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Р. М Х Р О И И 

экономически ЦЕЛОСТНЫЙ РОСТОВСКИЙ ОКРУГ д 

С О С Т А В ЮГО-ВОСТОЧНОЙ ОБЛАСТИ. 

Создание в составе Юго-Восточной Области экономически цело­
стного Ростовского промышленного округа возможно лишь с присоеди­
нением к Юго-Восточному Краю Таганрогского, Александре Грушев­
ского и Каменско-Екатерининского районов, введенных в 1920 году в 
территорию Украины. Основные положения, доказывающие необходи­
мость этого присоединения, заключаются в нижеследующем: 

Перспентивы районирования 

1. Современная Юго-Восточная Область имеет определеный сель-
ско-хозяйственный уклон своего хозяйства, каковое в ближайший пе­
риод времени должно направляться в сторону интенсификации и раз­
вития на месте промышленной переработки сельско-хозяйственного 
сырья. Дальнейшая перспектива—развитие в области промышленности 
на основе использования запасов естественных богатств и энергетиче­
ских возможностей Края. , 

Проведя в данное время экономическое районирование Юго-
Восточной области и определив, что центром ее должен быть Ро­
стов н/Д., необходимо теперь же образовать в составе области такой 
округ, который явился бы промышленным ядром области, вокруг ка­
кового и от какового пошло бы по всей области развитие промышлен­
ности. 

Политичесние соображения. 

- 2. Ростовский промышле-ный округ должен создать ту пролетар­
скую базу, которая должна сыграть крупнейшее политическое значе­
ние, охватывая пролетарским влиянием в рбщем сельско-хозяйственную 
производственную область. В этом отношении присоединение таких 
двух районов, как Таганро-ский и Александро-Грушевский, играет ре- ' 
шающее значение и сможет влить в кадры ростовского пролетариата 
еще до 30.000 рабочих, так как только с присоединением этих двух 
районов получится равновесие пролетарского и крестьянского влияния, 
в случае же отторжения это влияние останется на стороне крестьян­
ского элемента, что с нашей точки зрения недопустимо для краевого 
центра, не говоря уже о целой области. В наших работах мы пресле­
довали эту цель по всей области, замыкая ее в рабочее влияние: со 
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стороны горских народностей такую роль сыграет Грозный, на Чер­
номорском побережье—Новороссийск, на Тереке—Минводы, а в цен­
тре должно создать наиболее прочное и обширное ядро из рабочих 
Ростова, Таганрога и АлександроТрушевска. 

Г.Таганрог. 

3. Таганрогский порт, как то совершенно определенно говорит 
карта районов тяготения хлебных (главнейших) грузов к южным пор­
там Азовско-Черноморского побережья, обслуживает главным образом 
территорию Юго-Востока, а не Украину, что следует и из тех возра­
жений, которые по этому поводу делаются представителями Украины, 
указывающими что у последней есть предположение на этот год вы­
везти через Таганрогский порт 3 мил. пудов, в то время как этот порт 
в довоенное время выбрасывал до 47 мил. пудов хлеба и по нашему 
плану вывоза с Юго-Востока должен будет погрузить до 10—15 мил. 
пудов, с чем вывоз 3 мил. пудов решающего экономического значе­
ния- не может иметь. 

Картина распределения грузов по портам Черного и Азовского 
морей показывает, что Украина отправляет главные массы своего хлеба 
через Николаев Одессу, Бердянск, отчасти Мариуполь лишь краем 
своего района грУзосбора задевающего Юго-Восточный район. Л и ш ь 
когда-то, весьма давно была конкуренция в вывозной торговле между 
Таганрогом с одной стороны и с другой стороны—Одессой и Мариупо­
лем. Вывоз угля всего Донбасса за исключением АлександроТрушев-
ского и Екатерининского районов направляется через специальный 
порт Украины—Мариуполь и в этом отношении для Украины Таган­
рогский порт никакой роли не играет. 

4. Между тем Таганрогский рейд является вместе с тем рейдом 
для портов Юго-Востока Ростова и Ейска, при чем в большей сумме 
вывоза более чем в два раза (в 1917 году таганрогских грузов ушло 
27° о, а ростовских с ейскими 72° 'о). Рейд соединяется искусственным 
гирловым каналом при чем современное разделение между двумя госу­
дарствами заведывания землечерпанием на нем и вообще его эксплоа-
тации не может быть обоснована ни экономическими, ни администра­
тивными соображениями. 

Проекты будущего предусматривают создание на тот же рейд 
глубокого морского канала, который уже целиком увяжет в один пор­
товый узел Ростов, Таганрог, Азов, так что и перспективные соображе­
ния говорят за соединение Таганрога в одну область с Ростовом. 

5 Соображения о целесообразном энергетическом снабжении 
РостоЕО-Таганрогского района путем его электрификации предусматри­
вают полную связь этих промышленных и городских центров, либо 
путем замыкания в одно кольцо электропередачи из АлександроТру-
шевской (а в последствии и Белокалитвенской) центрами с электро­
передачей на строющуюся Штеровскую станцию, либо путем исполь­
зования и об'единения существующих оборудований Таганрога и Ро­
стова, усиленною подачей энергии из рудника „Артем" Александрс-
Грушевского района. При чем последний вариант интересен своей реаль­
ной осуществимостью в ближайшее время, но возможен при условии 
об'единения всего хозяйства Таганрога и Ростова в одном округе. 

6. Очевидность экономической связи Таганрога с Ростовом столь 
велика, что еще пришлось констатировать и Украинским плановым 
организациям, при всем их нежелании сделать из этой очевидности 
соответствующие практические выводы. 
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Таганрогский район. 

7. К г . Таганрогу тяготеет его периферия, определенная нами 
в составе 540 населенных пунктов с 31.080 хозяйств с 208.728 чел. 
населения на площади 7.702 кв. верст. Определение это сделано на 
основании торгового тяготения и характера занятий населения: для 
присоединения намечена исключительно земледельческая часть совре­
менного Таганрогского округа с оставлением более промысловой, 
могущей дать рабочую силу в Донбасс, в пределах Украины. Возра­
жение украинцев, о значении этого района, как хлебной базы для 
Донбасса, не может быть признано достаточно серьезным при той 

. мизерности сельско-хозяйственного значения этого маленького района 
в мощном балансе хлеборобной Украины. 

Более серьезное возражение это—вопрос о национальном со­
ставе населения этого района до 75 проц. украинского происхождения. 
Но в этом случае Юго-Восточная область вполне готова пересмотреть 
запроектированную ею границу присоединяемой к ней части Таган­
рогского района в целях возможного уменьшения ее площади до пре­
делов, которые будут указаны самим населением, тяготеющим к Таган­
рогу. К тому же, мы думаем, что значительное наличие в составе насе­
ления Юго-Востока населения украинского происхожценяя (в Ставро­
польской губ. украинцев зарегистрировано до 35 проц., а во всем 
Крае их не менее И проц.), поможет войти в нее небольшому району, 
населенному украинцами, при том, в виду окраинного положения этого 
района, не коренного происхождения, а образовавшегося путем пере­
селения из губерний, не только украинских, но и великорусских и 
сильно смешавшегося с другими национальностями при колонизации 
этой окраины. 

Аденсандро-Грушевсний район. 

8. Александре - Грушевский район, составляющий часть со­
временного Шахтинского района Украины, проектируемый нами 
к присоединению к Юго-Востоку в состав Ростовского округа,—имеет 
73 населенных пункта с 9.224 хозяйств и 44.600 чел. сельского насе­
ления на площади 2.675 кв. в. Его присоединение имеет чрезвычай­
ное значение для того, чтобы Ростовский округ был бы экономически 
целостным. Более 2А; продукции этого района составляет энергетиче^ 
скую часть производственного процесса, проходящего в большей сво­
ей части в пределах Юго-Восточной области. Юго-Восток, являясь 
главным потребителем Грушевского антрацита, в то же время исполь­
зует и литейные качества этого угля. Нельзя говорить о замкнутости 
процесса добычи каменно-угольного топлива, с точки зрения сохране­
ния единства по производственному принципу. Это единство произ­
водства надо рассматривать в комбинированном производстве: уголь 
идет на переработку в металлургии, металлургия вырабатывает свою 
продукцию для металло-обрабатывающгй промышленности, а по­
следняя—для сельского хозяйства. В таком аспекте ;!Л производствен­
ного процесса, в котором участвует Александро-Грушевский антрацит, 
сосредоточено в хозяйстве Юго-Востока, а не Украины. 

9. Главное возражение Украины о необходимости создать не­
делимость производства Донбасса вполне достижимо и при вхождении 
Александро Грушевского района в Юго-Восточную область, связанную 
с ним экономически, административно и этнографически, так как 
угольное хозяйство этого района можно будет подчинить одному 



угольному центру, обслуживающему Донбасс в целом для соблюдения 
единства угольной политики Союза и производственной политики 
Донбасса. Практический пример в этом отношении в пределах Юго-
Восточного Края имеется в виде нефтяного хозяйства Грозненского 
района. 

Такое положение тем более возможно, что; серьезно говоря, 
в настоящее время единого производственного органа фактически в 
Донбассе нет: в главном эксплоатационном органе Донбасса—Дон-
углем добывается около 75 проц. всей продукции Донбасса, а осталь­
ная добыча распределяется среди субарендаторов, как госучреждений, 
так и частных лиц. 

10. Рассмотрение производственных запасов каменных углей, 
как курного, так и антрацитов, их физических, химических и техни­
ческих качеств, условий залегания и добычи,—произведенное в спе­
циальной статье проф. Лебедева, указывает, что удельный вес Гру-
шевско-Несветаевской котловины, при условии отделения в Украину 
Должанско-Сулиновской котловины (Сулиновско-Замчаловский техни­
ческий район остается в пределах Юго-Востока),—таков, что говорить 
о лишении Донбасса какой-то особо существенной части его совер­
шенно не приходится. 

Нан было раньше. 

11. Искусственное усиление разработки АлександроТрушевского 
антрацита и вывода его не на Юго-Восток и создало совершенно 
ненормальные условия, в силу которых в Боково-Хрустальском районе 
энергично восстанавливаемом, скопились огромные запасы антрацита, 
обесценивающиеся от лежания. Восстановление нормального направ­
ления угольного топлива на Юго-Еосток, где его цены поднялись за 
последнее время в 2 - 3 раза после прекращения аренды шахт дон­
скими хозяйственными организациями, —окажется оздоравливающим 
явлением для сбыта продукции и других районов Донбасса. 

12. Этнографический состав населения АлександроТрушевского 
района (см. прилагаемую карту) вполне является показательным при­
знаком для присоединения этого района к Ростовскому округу. 

13. В хозяйственном балансе этого района немаловажную' роль 
играет сельское хозяйство и торговля, имеющие всецело полную эко- • 
номическую связь и тяготение к Ростовскому рынку. 

14. Являясь в данное время топливной энергетической базой для 
промышленности Юго-Ёосточного Края в дальнейшем этот же район 
явится снабдителем Ростовского округа и города электрической энер­
гией, скомбинированной с водной энергией, полученной на донских 
шлюзах. При том, как следует из варианта электропередачи, разра­
ботанного ЮВПланом, эта электрификация при условии экономиче­
ского об'единения Александро-Грушевского района с Ростовским 
округом может быть делом ближайших дней. 

Наменсно-Екатерининсний район. 

15. Полоса бывшего Донецкого округа Донобласти, часть совре­
менной Донецкой губернии, расположенная по течению р. Северного 
Донца с центром в теперешнем городе Каменске с площадью в 
5.740 кв. в. со 188 населенными пунктами, 25.070 хозяйствами и 115.541 
душ сельского населения,—представляет тот Каменско-Екатерининский 
район, все хозяйство которого, либо целиком, либо в превалирующей 
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своей части тяготеет к Юго-Востоку, будучи связано с Ростовом шлю­
зованным водным путем по Северному Донцу и Дону. Район заклю­
чает в, себе группу Белокалитвенских мелких шахт, добывающих 
курной уголь, и Екатерининский антрацитовый район, причем послед­
ний для вывоза своей продукции имеет только гужевые пути и вод­
ный путь по Донцу. В 1913 году из добытого в этих районах 20 мил. 
пудов каменного угля отправлено на Ростов 16 мил. пудов. 

Все перспективы развития хозяйства этого района, как сельского 
так и промышленного, всецело связаны с использованием водного 
пути по Северному Донцу и сбыту их продукции в Юго-Восточную 
область, поэтому их осуществление только и возможно при условии 
экономического об'единения этого района с Юго-Востоком. 

16. Экономическое тяготение этого района к Ростовскому 
району также, повидимому, не вызывало принципиальных сомнений 
Укргосплана. 

Ростовсний округ' 

17. Не предрешая вопроса, куда должен быть отнесен Ростовский 
округ в целом к Юго-Восточной области, или Украине, мы встречаем 
в работах Госплана по районированию проект Ростовского округа, 
как единое целое с АлександроТрушевским и Таганрогским райо­
нами. 



П. И Л Е Т А В И П . 

внешние ГРАНИЦЫ ЮГ0-50СТОЧНОИ ОБЛАСТИ с 
УКРАИНОЙ-

1. Внешние границы Ю.-В. Области с Украиной до сего времени 
не установлены с достаточной определенностью. С 1921 г. Донской 
Исполнительный Комитет, Крайэкономсовет Ю.В. ставят вопрос о воз­
вращении Юго-Востоку поспешно отделенных от него Таганрогского, 
АлександроТрушевского и Каменского районов, и в течение трех лет 
не получают на поставленный вопрос никакого ответа. Это молчание 
и создает впечатление о незаконченности внешних границ в сторону 
Украины. Этот вопрос распадается на три самостоятельных: 1) Таган­
рогский район, 2) АлександроТрушевский (Шахтенский) и 3) Камен-
ско-Екатериненский. 

2. Ттащнпгкий район. Отделение Таганрогского района к Донец­
кой губ. надо считать поспешным и мало обоснованным. Главной 
нитью, связывающей Таганрог с Ростовом и через него с Юго-Восто¬
ком, является Таганрогский рейд. Как известно Азовские порты Юго-
Востока: Ростов, Ейск, Темрюк, Ахтыри, обслуживающие почти всю 
Донскую область, Ставропольскую губернию и часть Кубано-Черно-
морской области, вследствие недостаточной глубины портовых вод, не 
могут принимать суда с значительной грузо-водоемкостью. Поэтому 
вся масса экспортных товаров из указанных портов (район тяготею­
щий к этим портам носит ярко выраженный хлебо-экспортный харак­
тер) на паровых, буксирных баржах идет на Таганрогский рейд, где 
останавливаются пароходы дальнего плавания. Так Ростовский порт 
до войны принимал у себя суда с осадкой в 10 фут. (в настоящее 
время 5—6 фут.). Таганрогский же рейд принимает пароходы с осад­
кой в 24 фут. (в настоящее время вследствие обмеления Керченского 
пролива не свыше 19 фут.). Как велико было значение грузов Юго-
Восточных портов для Таганрогского рейда, видно из следующих дан­
ных—в 1911 г. из 132,8 мил. пудов зерна вывезенного через Таганрог­
ский рейд, распределялись по пунктам отправления: 

Здесь надо указать, что из 36 мил. пудов погруженных в Таган­
роге, некоторая часть является ростовским грузом, прибывшим в Та­
ганрог по жел. дор. 

г. Таганрог 36 мил 
г. Ростов 83,9 „ 
г. Ейск . . • 12,6 „ 
г.г. Ростов и Ейск вместе 96,5 „ 

. 27,2 в/ 0 

. 63и/<>. 
. 8,9<>/о. 
. 71,9«/о. 
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По мере развития заграничного экспорта с Юго-Востока (необхо­
димо иметь в виду, что восстановление сельского-хозяйства Ю.-В. воз­
можно только через экспорт), значение Таганрогского порта для Ю.-В. 
возрастает. Насколько это так, показывает небольшой опыт истекшего 
экспортного года, когда через Таганрог было вывезено 3 мил. пуд. 
зерна и для этого ничтожного количества пришлось в Таганрогском 
рейде с о з д а т ь два У п р а в л е н и я — У к р а и н с к о е и специально 
Ю.-Восточное. На 1924 год предполагается к вывозу 19 мил пуд. и 
это обстоятельство заставляет Юго-Восток ставить актуально вопрос о 
включении Таганрога с его портом в состав Ю.-в. Области. 

К этому необходимо добавить связь Таганрога с Ростовом под­
ходным морским каналом, разрезанным в настоящее время в отноше­
нии Управления между органами У.С.С.Р. и Ю.В. Такое положение 
заставляет согласовывать в очень сложном порядке самые мелочные 
детали управления единым по существу хозяйством, каковым является 
Ростовско-Таганоогский под'ездной канал. 

Если Таганрогский рейд для Азовского побережья Юго-Востока 
является единственным годным для приема судов дальнего плавания, 
то для Украины он не представляет необходимости: хлебоэкспорт Ук­
раины идет через Одессу и Николаев, а угольный экспорт, о котором 
говорят в настоящее время, в связи с Русско-Итальянским торговым 
договором, всегда шел через Мариуполь. По данным перевозок по 
Екатерининской ж. д. за 1909 год: 

Прибыло угля % П 
В Бердянский порт . . 1.261.924 п. . . . 0,6 
„ Мариупольский „ . . . 68.232,823 п. . 35,2 
„ Таганрогский . . 2.881.135 п. . . . 1,5 
„ Ростовский 1.900.311 п . . . 1,0 

Всего 194.187.171 п. . . 100 
Таким образом, Таганрогский порт является в сущности Ю.-В. 

портом и принадлежность его к Украине надо считать случайной. 
Связь Таганрогского района не ограничивается рейдом. В неда­

леком прошлом Таганрог жил совершенно общей жизнью с Ю.-В. 
Можно прямо сказать, что Таганрог развивался в сторону Ю.-В. и 
благодаря ему Таганрогская кожевенная промышленность выросла на 
Ю.-В.сырье и в настоящее время питается им, а выделанный товар 
находит преимущественный сбыт на Юго-Востоке. Металлургическая 
промышленность (Таганрогский металлургический завод) с мощностью 
около 27.000 пуд. чугуна в сутки, снабжая металлообрабатывающие 
заводы Ю.-В. чугунным литьем, котельным и кровельным железом, а 
также сталью. Этот завод в настояще время стоит с застывшими дом­
нами. Будь связь его с Ю -В., он мог бы иметь некоторую нагрузку. 
Таганрогская маслобойная промышленность работала на Ю.-Ь. маслич­
ных семенах. Все эти факты иллюстрируются следующими данными о 
грузооборотах по ж. д. за 1910 год. ' 

Из Таганрога отправлено грузов на Ю.-В. 19.300 тыс. пуд. 
Получено Таганрогом с Ю.-В 9.650 тыс. пуд. 

„ с Украины . . . . 3.250 тыс. пуд. 

Эта связь добывающей промышленности Края с обрабатывающей 
Таганрога росла и укреплялась годами и, конечно,отделение Таган­
рога не прерывает эту единственную связь, но все же затрудняет ее. 

Таким образом Таганрогская промышленность является в сущ­
ности Юго-Восточной промышленностью и принадлежность ее к Укра-
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ине повела лишь к закрытию одного и крупнейших предприятий Ю.-В. 
—Таганрогского Металлургического завода. 

Наконец, вместе с Таганрогом к Краю должен быть присоединен 
тяготеющий к нему район. Это земледельческая часть б. Таган­
рогского округа в составе волостей (по делению 1917 г.): Аграфенов-
ской, Алексеевской, Анастасиевской, Астаповской, Бобриковской, 
В.-Корсиновской, Б.-Креновскей Васильевской, В.-Вознесенской, Голода-
евской, Дарьевской, Дмитриевской, Дьяковской, Екатериновсквй, Кри-
ничанской, Лысогорской, М. Кирсановской, Мариновской. М.-Кураков-
ской, Миллеровсхой, М.-Курганской, М.-Еланчикской, М.-Д.-Надеждин-
ской, Тарасовско' ' , Николаевской, Носовской, Петровской, Покровской, 
П.- Кореевской, Преображенской, Сарматской, Советской, Троицкой, 
Успенской, Федоровской, всего 35 волостей, из 59 по районировании 
1917 года. 

Описанный райоч в торговом отношении тяготеет к Таганрогу, а 
восточные волости: В -Креновская, Петровская, Аграфеновская и Аста-
ховская тяготеют непосредственно к Ростову. Во-вторых, Ю.-Восток в 
Таганрогском округе претендует лишь на возвращение земледельчес-
ской части, совершенно не затрагивая вопроса о возвращении уголь­
ной территории (районы Чистяковскин, Петровесковский, Боково Хру-
стальский и Должанский). Нижеследующая таблица показывает харак­
теристику хозяйств всего Таганрогского округа по переписи ¡917 года, 
35 волостей, отходящих к Ю -В. и 24 волости, остающихся в Донецкой 
губернии: 
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щиеся в Донецкой губ. 38,8 16,7 14,3 29,0 15,1 26,0 9,0 

Среднее по Таганрог­
скому окр. в цел. 27,4 10,6 11,1 24,3 20,6 20,5 10,0 

т. е. Край претендует лишь на возвращение земледельческой части 
округа, в которой только 5,4% всего населения заняты промыслом. 

Земледельческая часть округа тяготеет к Таганрогу и Ростову, т. е. 
тесно связанная с Ю.-В. имеет и характер земледельческий, общий с 
Ю.-В. Вот некоторые показатели по сравнению с Донской областью, 
как соседней с Таганрогским округом: 
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В таблице имеется расхождение в строении стада и количества 
экстенсивных зерновых натур, но эту разницу дают северные промыш­
ленные волости, которые остаются в составе Донецкой губ. 

В заключение необходимо привести постановление Укр. Госпла­
на в заседании 22 мая 1923 г. по вопросу о Таганрогском районе. В 
отношении Таганрога Госплан считает, что Юго-Восток имеет ряд 
серьезных оснований претендовать на Таганрог и земледельческую 
часть Таганрогского округа в силу старых торговых связей Таганрога 
с Ростовом, а также в силу общности сельско-хозяйственной культуры 
Таганрогского района с Донобластью. 

Таким образом, Таганрогский порт является в сущности Юго-
Восточным портом, Таганрогская обрабатывающая промышленность 
базируется и может развиваться только на Ю.-В. добывающей про­
мышленности, сельское хозяйство Таганрогского района общее с 
Ю.-Востоком и, наконец; это положение признает Украинский Гос­
план. Вывод можно сделать только один—Таганрогский район дол­
жен быть присоединен к Юго-Востоку. 

Ю.-В. протендует по данным переписи 1917 г. на 568 населен, 
пунктов, 36.838 хозяйств, 252433 населен., 770,2 на 7702 кв. версты. 

3, Александре-Грушевский (Шахтинский) район еще теснее, чем 
Таганрогский, связан с Юго-Востоком. Здесь главная связь происходит 
с основным рессурсом района - углем. Из всего перевозимого в этом 
районе угля (речь идет о ВласовоТрушевском и Замчалово-Сулинов-
ском угольы. районах). По данным за 1910 г. было перевезено всего 
65,8 мил. пуд.; из них на перегон Персиановка-Ростов 31,4 мил. пуд. 
т. е. 47,7 проц. Внутри района распределено 1,2 мил п., т. е. 1,8 проц. 
Отправлено на Ю.-Восток за Ростов 13,9 мил., т. е 21,2 прощ, а всего 
на Юго-Восток 46,5 мил. п., т. е. 70,8 проц. Таким образом, Шахтин-
ский угольный район является, в сущности, Юго-Восточной угольной 
базой. 

При осуществлении плана Гоэльро, промышленный район Ро­
стова питается от Белокалитвенской станции через Длександровск-
Грушевский блок, что представляет логичную замену подвоза угля, 
шедшего из этих районов в размере до 60 проц. на нужды Ростова 
и Юго-Востока. 

Современное состояние восьми электростанций Ростовского рай­
она с установленною мощностью свыше 10 000 к. в. и многочислен­
ными установками крупных нефтяных двигателей и паровых машин 
(от 100 и до 1 000 л. с.) требует неотложного урегулирования, кото­
рое наиболее рационально могло бы быть произведено путем кусто­
вания ростовских станций с Длександро-Грушевскими к перенесению 
центра производства энергии в последний район, осуществляя пере­
дачу Ростов—Дл.-Грушевск. 

Правильное разрешение связанных вопросов энергетики и топ­
ливоснабжения Ростовского района, являющегося снабдителем Юго-
Востока, настоятельно требует об'единения энергетического хозяйства 
АлександроТрушевского района с Ростовским. 

В отношении транспорта, при оживлении грузооборота анова 
приобретет жизненность вопрос об электрификации Ростовского узла 
с его затруднительными подходами, что в значительной мере усилит 
количество энергии, требуемой для Юго-Востока, так как электрифи­
кация подходов к Ростову должна быть не менее, как до Тихорецкой, 
Таганрога и Новочеркасска. 
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Обращаясь к аргументу Украины, что у нее отбирают часть еди­
ного угольного района, мы можем сказать, что это та часть уголь­
ного района, которая обслуживает исключительно Ю.-В. Количествен­
ная сторона вопроса выясняется из следующих выкладок: 

Донбасс имеет: Боково-Хрустальский район с производством в 
94,1 мил. пуд., Должанский с 39, 8 мил. пуд., Чистяковский с 35,8 мил. 
пуд. Картушинско-Ровенецкий с 6,3 мил. п. - Штеровский с 2,4 мил. п., 
Власово-Грушевский с 62,4 м. п. и Замчалово-Сулиновский с 3,3 мил. 
пуд. Юго-Восток протендует на два последние района, т. е. на 242,9 
ми т. пуд. общей добычи на 65,7 мил. пуд., т. е. на 27 проц. из 
81 шахты с годовой производительностью свыше 500.000 пуд., к Юго-
Востоку отходят только 15, т. е. 18.5 проц., т. е. Юго-Востоку отхо­
дит 1 /5 часть всех шахт и 1 /4 часть всей производительности. 

4. Клмепско Екатерининский район. Этот район распадается на 
два подрайона: Каменский и Екатерининский. Первый является ти­
пичным кустарным угольным районом (ст. Лихая), второй же нача­
лом антрацитовых залежей, начинающихся в б. юрте Екатерининской 
станицы (тяготеющей к Б. Калитве) идущей на Шахтную, Ровенскую, 
Должанскую и Поковскую. По этим двум признакам эти районы и 
были замежованы в состав Донецкой губернии. Вся добыча угля в 
этом районе идет в Ростов, Новочеркасск и станицы мелкими пар­
тиями, т. е. потребляется для отопления квартир и пр. хозяйств, на­
добностей, на нужды водного транспорта и никакого промышленного 
значения вне Ростовского округа не имеет. Что же касается до ос­
новного груза района хлебных грузов, то из отправленных из *<амен-
но-Глубокинского района в 1922 г. 285 тыс. пудов—236 тыс. пуд. т. е. 
83 прои. было отправлено по линии Каменоломня-Ростов. Что ка­
сается Екатерининского (Белокалитвенского) района, то из всей до­
бычи в 20 мил. п у д . - 16 мил, пуд. т. е. 80 проц. было отправлено по 
Донцу в г. Ростов и 3,5 мил. разошлось по железной дор., главным 
образом курные угли в Подмосковный район. Угольная связь Калит-
венского района с Ростовом настолько тесна, что даже до послед­
него времени Екатерининский угольный район находится в аренде у 
Ростовской промышленности. Лучше всего экономическая связь Камен-
ско-Екатерининского района характеризуется нижеприведенной таб­
лицей грузооборота в районе за 1906 год. 

8 Т О М Ч И С Л Е. 

Всего мил . (Внутрь рай- На ю.-в. !; В Таган- | Ост. рай­
пул- !( она 

1 

На 
¡1 роге 1 

о н ы 

Отправлено . 45,5 
II 
1> 
!! 8,5 25, 8 

1 

2,2 ; 9,6 
Прибыло . 22 1 П 25, 8 :| 2,2 11 
Отправленохлебо-! 

грузов . 76 т. п 1 65 т. п. то есты| 86 проц. \ 

Таким образом, и этот район тесно связан с Ростовом (особенно 
нельзя забывать связи через Донец Екатерининского района). Этого 
обстоятельство не отрицает и Украина Она по линии Украинского 
Госплана готова передать в Доноблость Екатерининский район и рай­
он по верховью Донца и Калитвы (протокол заседания Укр. Госплана 
от 22 мая 23 г.). 
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Донобласть претендует на возвращение Каменско-Екатеринин-
ского района в составе волости: Гундоровской, Каменская, Калитвен-
ская, У-Б-Калитвенская, Карпово ОбрЫвская, Екатериновская—всего б 
волостей в них: 

Населен, пунктов. Хозяйств. Населения. Площадь десят. 

180 2496 102965 573994 

Каковы же взгляды Украины на присоединение Каменского-Ека 
терининского района? Это отношение выявлено в протоколе заседа­
ния Украинского Госплана от 23 мая 23 года по докладу „о присо­
единении указанного района к Донобласти", согласно коему Укргос-
планом признано необходимым дополнительно разработать вопрос 
о возможности передачи Донобласти (Юго-Востоку) узкой полосы по 
Донцу с Белою Калитвою. 

Исходя из всего вышеизложенного, можно сделать следующие 
выводы: Юго-Восток претендует лишь на части Донецкой губернии, 
тесно связанные экономически с будущей Юго-Восточной Областью, 
части, которые ранее развивались на основе единства с Юго-Восточ­
ной Областью. 

Исходя из этих положений Юго Восточная Область еще раз под­
тверждает что Таганрог, Таганрогский порт и земледельческая часть 
Таганрогского округа, Каменско Екатерининский район и наконец, 
Власово-Грушевский и Замчалово-Сулиновский угольные райны (Шах-
тинский район Донецкой губ.) это районы экономической Юго-Во­
сточной Области. 



А. С. А К С А М И Т Н Ы Й . 

ЭКОНОМИЧЕСКОЕ: ЗНАЧЕНИЕ и ЕДИНСТВО ПОРТОВ 
ТАГАНРОГА И РОСТОВА НА ДОНУ. 

Вопрос о целесообразности присоединения к Юго-Восточному 
Краю районов, отошедших к Украине по национальному признаку, 
но сохранивший свои экономические взаимоотношения с ростовским 
округом, должен быть рассмотрен не только с точки зрения истори­
чески прошлого в экономической жизни этих районов, но и, главным 
образом, в отношении дальнейших экономических перспектив 

Одним из таких районов, тесно связанных с Ростовом ; в своей 
прошлой и современной экономической жизни и в особенности при 
ее дальнейшем развитии и реконструкции, является Таганрогский 
порт и тяготеющий к нему район. 

В начале XIX века Таганрогский порт главенствовал в хлебной 
вывозной торговле, шедшей через южные порты России, поэтому 
вторая половина этого столетия характеризуется борьбой за сохра­
нение этого значения, которое постепенно Таганрог терял, уступая 
его Одессе в отношении вывоза хлеба и Мариуполю — по вывозу 
угля. 

В особенности остро стоял вопрос об экономическом первенстве 
Таганрога перед другими Азовскими портами во время широко раз­
вивавшегося железнодорожного строительства, когда в связи с како­
выми возник вопрос о выборе места для устройства господствующего 
порта на Азовском море. Спор велся, главным образом, на оценке 
естественных условий с точки зрения пригодности их для техниче­
ских сооружений, необходимых для устройства порта. Экономические 
условия при том развитии жизни в стране не выявлялись еще доста­
точно выпукло, районы тяготения и спецификация портов по главней­
шим грузам и сбору их с ограниченной определенной территории, 
ясно еще не определялись. Этот период характеризуется самой оже­
сточенной борьбой за влияние портов Таганрога и Ростова на Дону, 
причем этим городам казалось, что они друг друга взаимно экономи­
чески исключают и развитие порта в одном из них обрекает на за­
мирание порта в другом. Однако, тогда уже выдвинуто было положе­
ние, что по своим естественным условиям йахождения обоих городов 
в одном и том же мелководном Таганрогском заливе, оба эти порта 
вынуждены вести свою вывозную торговлю на одном и том же общем 
Таганрогском рейде. (Заседание Русск. Географ. Общества 18 ноября 
1864 г.). 

Боязнь этих городов, что постепенная очередность выполнения 
намечавшихся портовых работ выдвинет значение одного перед дру-
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гим при неразграниченности районов тяготения, делала эту борьбу 
чрезвычайно ожесточенной и мало, конечно, могла способствовать 
планомерному и целесообразному расходованию средств в целях об­
щего экономического развития страны и ее внешней торговли. 

С переходом экономической жизни на более интенсивные формы 
постройкой железных дорог, устройством портов, разграничением их 
функций в отношении экспорта и импорта и внесением в них специ­
ализации по грузам—значение всех портов Юга определяется вполне 
и каждому из них выясняется дальнейшая роль и устанавливается 
своя программа строительства и развития. 

Украина стала направлять свой хлеб заграницу через свои по­
рты: Одессу, Николаев, Херсон, Бердянск, среди которых и завяза­
лась борьба за первенство, которое и было захвачено Николаевом, 
занявшим первое место по всему хлебоэкспорту. Вывоз угля сосредо­
тачивается, главным образом, на Мариуполе, специально для того 
приспособляемом. Определяется первостепенное значение в вывозной 
хлебной торговле для обширного Юго-Восточного Края Ростовского 
на Дону порта, выясняется самостоятельное значение Таганрогского 
порта и совершенно ясно выявляется тесная связь портов Ростовского 

1 и Таганрогского, работающих на одном рейде. С постройкой желез­
ной дороги на Новороссийск и устройством в нем порта происходит 
разграничение работы по вывозу между Ростовом и Новороссийском, 
берущими свои экспортные грузы из одного района Юго-Востока и 
Сев. Кавказа и определяется значение последнего, как главнейшего 
порта для всего Края по иностранному ввозу. у 

На Азовском побережьи начинают работать небольшие порты: 
Ейск, Ахтари, Темрюк. имеющие свои определенные районы под­
воза хлеба. 

Цифрами эта работа портов весьма подробно охарактеризиро-
вана в экономическом исследовании, проведенном для обоснования 
проекта глубокого морского Азовско-Донского канала, подготовленном 
к печати Управлением изысканиями этого канала. По данным этой 
работы, вывоз зерна в среднем за 9 лет (с 1905 по 1913 год), в об­
щем количестве 282,8 милл. пуд. из, портов Черного и Азовского мо­
рей определился: 

из Николаева . . . . 80 милл. пуд. 28,3 
»1 Ростова на Дону . 69,1 я 24,5 
л Новороссийска . . 41,3 „ п 14.6 
»1 Таганрога . . . . 29,6 п 19,5 
п Бердянска . . • . 18.2 » » 6,4 
п Мариуполя . . . 19,9 7 проц. 

Ейска . . . . 10,7 » „ 3,8 
Г) Ахтари . . . . • 7,2 ш п 2,5 
п Темрюка . . . . 6,8 » п 2,4 

Итого - . • 280,8 » 100 проц. 

Подвоз хлеба к этим портам производится по железным дорогам, 
водным путям и гужем. 4 

Районы тяготения по железным дорогам определены в вышеупо­
мянутом исследовании'Л. К. Чермаком, причем выяснилось, что Бер­
дянск и Мариуполь имёют свои обособленные от Ростова районы 
железнодорожной подвозки, так как Бердянск получает свои грузы 
со станций Екатерининских и Южных жел. дорог исключительно, а 
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Мариуполь лишь незначительное, от 2 до 6 проц., количество полу­
чаемого им хлеба, берет со станций Юго-Восточных железных 
дорог. 

Таганрог работает за счет Екатерининской дороги, главным об­
разом, '77—78 проц. получаемого им хлеба), но в то же время сов­
падая своим районом и с Ростовом по подвозу с Юго-Восточных и 
даже с Ьладикавказской жел. дорог, как то видно из карты, на кото­
рой нанесены районы тяготения. 

Ростовский порт имеет чрезвычайно обширный район железно­
дорожной подвозки зерна, при чем на севере он вполне обособлен от 
районов других портов, по Юго-Восточным железным дорогам тесно 
связан с Новороссийском, конкурируя с ним по подвозу хлебных гру­
зов из района Владикавказской жел. дороги. Последнее обстоятель­
ство представляет чрезвычайный интерес, указывая на значение Ро 
стовского порта с его Таганрогским рейдом, могущих даже при со­
временной их неблагоустроенности конкурировать с Новороссийском. 
Неслучайность этого явления имеет общее подтверждение в других 
примерах русских и заграничных портов, сильно развивающихся в 
тех случаях, когда они глубоко врезаны вглубь и находятся в устьях 
рек. Так на XI международном судоходном конгрессе было установ­
лено, что развитие внутренних портов с глубокими каналами в под­
ходе к ним, каковы например Антверпен (с каналом в 87,5 кил.), Ро-
тердам (50 килом.), Бремен (100 кил.), Гамбург (105 кил.), Штетин 
(63 килом.) и др., происходит гораздо интенсивнее, чем портов, рас­
положенных непосредственно в открытых морях. 

Конкуренция Ростовского порта с Новороссийском становится 
ощутительной в пользу последнего во время зимней кампании, когда 
Дон замерзает, а Новороссийск продолжает работать. 

Рассматривая более детально район тяготения хлебных грузов к 
Ростовскому порту и значение отдельных участков этого района по 
количеству отправляемого ими хлеба, можно вывести заключение, что 
главную массу своего хлебного вывоза Ростовский порт черпает из 
недалеко удаленной от него территории, так по данным об'яснитель-
ной записки б. Министерства Торговли и Промышленности 1911 года 
о разрешении работ по устройству набережной в Ростовском на До­
ну порту оказывается, что 76 проц. своего вывозного хлеба, подвезен­
ного к порту железными дорогами Ростов получает с расстояний по 
ним до 300 верст. При таких условиях Ростовский порт имеет свою 
постоянную территорию, с которой он, без всякой возможности по­
явления конкурента опасного для него, стягивает хлебные грузы, гро­
мадная величина каковых обеспечивается чрезвычайным плодородием 
этой местности. Перспективы дальнейшего развития вывоза хлеба 
связаны с увеличением запашек и перехода к большему их исполь­
зованию. В 1909 году было подвезено к Ростову н-Д. зернового хле­
ба по железным дорогам 63092 тыс. пуд,; при условии устройства 
глубокого подходного морского канала, улучшения и устройства но­
вых под'ездных к порту путей, железнодорожная доставка" хлеба к 
Ростовскому глубокому порту исчислена инж. Ивановским в 100 мил. 
пудов. 

Обращаясь к рассмотрению другого чрезвычайно важного подвоз­
ного пути к Ростовскому порту—по р. Дону, надо отметить, что рай­
он тяготения уходит далеко на север за пределы Юго Востока и за­
хватывает территорию вдоль реки от Ростова до г. Павловска. Из 
притоков Дона значение имеет Сев. Донец в особенности после шлю­
зования его на 213 в. от устья до ст. Гундоровской. 
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В 1909 году с Дона в порт поступило 28017 тыс. пуд. зерна, 
при общем грузообороте реки достигавшем до 40000 тыс. пуд. Этот 
большой грузооборот совершался при крайне неблагоприятных ус­
ловиях судоходства: верхний Дон мог участвовать в перевозке грузов 
только в весеннюю высокую воду, а судоходство по нижнему течению 
Дона также претерпевало большие затруднения из за мелководия на 
перекатах, при чем непроизводительные расходы, ложащиеся цепиком 
на фрахт, для верхнего участка Дона усугубляются еще тем, что хлеб 
приходится подвозить к пристаням осенью в расчете вывезти его 
вниз по реке только осенью. При всем этом речные перевозки впо­
лне успешно конкурируют с железнодорожными и определяють впо­
лне опрёделенный район тяготения грузов к реке, которая и собира­
ет их с него. В той же цитированной и выше работе Л. К. Чермак 
устанавливает район современенного подвоза хлеба к Донским при­
станям гужем и делает предположения об увеличении этого района 
после проведения мероприятий по улучшению судоходных условий 
Дона, которые и начались приступом в 1914 г. к работам по его 
шлюзованию. Л. К. Чермак исходит в своих расчетах из средней от­
правки хлеба с пристаней верхнего Дона 5—б мил. в год и—с нижней 
25 мил. пуд. и определяет среднюю ширину полосы гужевого под­
воза для верхнего течения Дона в 30 верст, а для нижнего в 100 в. 
В. И. Копышкин в своей статье этого же сборника определяет ши­
рину полосы, с которой стягивает хлебные грузы шлюзованный Сев. 
Донец также в 100 верст. 

По приведении судоходных качеств Дона в должный виц эта 
полоса тяготения грузов расширится и в связи с перспективами 
развития сельского хозяйства Донской Области, при подсчете подвоза 
хлеба к благоустроенному Ростовскому порту по Дону, А. В. Иванов­
ский принимает цифру в 90 мил. гуудов. 

Район гужевой доставки в порт хлеба конечно не велик, и коли­
чество подвозимого этим путем зерна не превышает в среднем 10—15 
мил. пудов. Эта цифра и в будущем возрастет незначительно, мил­
лионов до 20—25. Такова же роль малого каботажа, который сможет 
дать Ростовскому порту до 10 мил. пудов. 

Дальнейшие перспективы развития вывоза хлеба через Ростов­
ский порт связаны с осуществлением Волго-Донского канала, кото­
рый повернет с Волги хлебный грузовой поток на юг и потянет сюда 
же сибирский хлеб. 

Это подробное рассмотрение вывоза хлеба из Ростовского порта 
показывает, как велико его современное значение и насколько оно 
разовьется в будущем до тех пор, пока не реконструктируются формы 
хозяйства, а вместе с ними изменятся и требования, предявляемые 
к транспорту Вся современная работа Ростовского порта по вывозу 
хлеба сосредотачивается на его оощем с Таганрогом рейде, куда хлеб 
доставляется специальными рейдовыми судами по ежегодно расчи­
щаемому землечерпательными машинами гирловому каналу. 

При чем на этом рейде хлеб, поступающий из Ростова, играет 
главенствующую роль: в 1910 году из таганрогского рейда вывезено 
хлеба 162,9 мил. пуд., из коих 96,7 мил пуд. пришло из Ростова, а 
43,2 мил. пуд. из Таганрога, т. е. Ростов дал на рейд 59,3 проц. всего 
вывоза. 

В 1911 году еше более яркая кртина: с рейда ушло 132,8 мил. 
пуд, зерна, из коих Ростов доставил 83,9 мил. пуд., т. е. 63 проц. и 
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Ёйск 12,6 мил. пуд.—8,9' проц., т. е. два Юго-Восточных порта дали 
72 проц. при том, что Таганрог участвовал в этом вывозе 36 мил. пуд, 
т. е. 27 проц. 

Эти цифры показывают, какое значение имеет об'единение всех 
мероприятий, улучшающих работу этого таганрогского рейда: разра­
ботка гирлового канала, использование рейдового флота и организа­
ция эксплоотации его по погрузке и перегрузке приходящих сюда 
иностранных морских судов Поэтому совершенно ненормально рас­
пределение функций по эксплоатации рейда по землечерпанию в ка­
нале между двумя портовыми управлениями Таганрога и Ростова, не 
об'единенными тут же в крае одной властью и одним хозяйственным 
регулированием. 

Помимо хлебоэкспорта можно указать еще на интенсивное пас­
сажирское движение между Ростовом, Таганрогом и Ейском и мелкий 
каботаж, тоже указывающие на глубокую экономическую связь между 
этими портами. 

В довоенное время в техническом отношении эти порты и Азов 
были об'единены в одно строительное Управление, об'единявшее 
гидротехнические и судоремонтные работы этих портов. При чем, в 
Таганроге сосредоточены были мощные землечерпательные средства 
и достаточно развитое судоремонтное оборудование. Целесообразное 
использование этих средств для экспортной работы должно быть про­
ведено в полном подчинении тому экономическому значению, кото­
рое имеет для этого экспорта как Ростовский, так и Таганрогский 
порт. 

Дальнейшее техническое улучшение современных портовых усло­
вий должно будет заключаться в устройстве глубоких благоустроен­
ных портов в Таганроге и Ростове с устройством глубоких подводных 
морских каналов, начинающихся с нужных глубин Таганрогского 
рейда Последний перестанет играть ту связующую роль, которую он 
играет сейчас для Ростова и Таганрога, но все же не произойдет их 
полного разделения ни в техническом, ни в эконономическом отно-
нии, так как как останется необходимость в том же об'единенном 
заведывании эксплоатацией этих глубоких каналов, которые необхо­
димо будет постоянно поддерживать в должном порядке, и сохра­
нится необходимость регулировать между этими портами хлебо-
экспортные операции. 

Таким образом, как современная работа, так и ее дальнейшие 
перспективы, при всем их крайне серьезном экономическом значении, 
настоятельно диктуют необходимость при экономическом районирова­
нии Юго-Восточной области об'единить в одном округе порты Та­
ганрога и Ростова, на раз 'единение коих не было никаких экономи­
ческих предпосылок. 



— Границ* района подзоза хлебных 
грузов к Ростову 

н» Граница района подвоза хлебных 
грузов в Новороссийску 

Граница равова подвоза хлебных 
грузов к Таганрогу 

« • + • • Граница района подвоза хлебных 
грузов в. Млрауаодв) 

• • • • # » * • Граница района нодвоза хлебных 
грузов в Бердянску 

^ Граница гужевого тяготения хлеб­
ных грузов в р. р. Дону • 
Сев. Донцу 

^ . -Варианты глубокого морского 
канала 

Гран а да Ю. - Востока су ществующ. 
„ дроектаруем. 

Донлит N4173 Исполнено е Южном Военмо- и-ю.ном Отдала Ростов н-Д. 



А. П. АВРАПОВ. 

з н а ч е н и е МЕТАллургическо-МЕХАНИческой про­
мышленности Г. ТАГАНРОГА ДЛЯ МАШИНОСНАБЖЕ-

ния и промышленности ЮГО-ВОСТОКА-

Введение. Моментом возникновения тяжелой индустрии в России 
валяется царствование Петра I го, который, в виду военной необходи­
мости, начал развивать таковую на Урале и центральном Подмо-
сковно-Окском районе. Эти районы и сохраняли свве значение до 
конца XIX века, когда в Новороссии были открыты богатейшие за­
лежи угля и руды, что, в связи с потребностью страны в железных 
дорогах для вывоза хлеба, повело к возникновению южной горной 
промышленности, в кратчайший срок (20—30 лет) обогнавшей в не­
сколько раз по величине продукции старые районы Урала и Центра. 
Одно из важных мест среди развивающихся промышленных узлов 
Юга, к 1900 году занял г.Таганрог. 

Г. Таганрог. Расположенный на северо-восточном берегу Азов­
ского моря? город быстро рос, превращаясь из пустынного уездного 
«•ородка в крупный фабрично-заводский и портовой город. 

Рост городского населения в тысячах человек 
В 1830 г. — 10 
„ 1865 г. — 26 
„ 1897 г. - 50 
„ 1908 г. — 60 
„ 1920 г. — 80 

Количество фабрично-заводских рабочих 

В 1897 г. — 1231 ч. 
В 1920 г. - ' 13 .312 ч. 

Ко всему населению было в рабочем возрасте в 1920 г.: 

рабочих 22 проц., 
служащих . * . . . 4,3 проц., 
ремесленников . . 0,8 проц. 

Итого . . .27,1 проц. 

По числу лиц, занятых в промышленности -город занимает пер 
вое место среди городов и поселков Донецкой губернии. 
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Так в 1920 г. на 100 жителей Таганрога—занятых в промышлен­
ности, приходилось: 

В Юзовке . . . . 94 чел. 
„ Луганске . . . 84,2 , 
„ Мариуполе . . 37,7 „ 
„ Славянске . . . 14,4 „ 
, Бахмут . . . . 0,9 „ 

другими словами мы здесь имеем город по структуре близкий к цен­
трам каменноугольной и металлургической промышленности Донбасса. 
Из числа 188 заводов и мастерских по регистрации 1920 г. только 12, 
или 6,4 проц. общего числа объединяют 6051 чел. рабочих (55,9 проц. 
общего количества) и обладают мощностью 67583 л. силы или 
94,1 проц. общего количества силового запаса города. 

Но и среди основного ядра 12-ти заводов, выделяются несколько 
главнейших, дающих подавляющее количество продукции и играющих 
первую роль в экономике Края, снабжении его готовыми изделиями, 
полуфабрикатами и металлом, а также и машинами для маслобоен, 
мельниц и иных промпредприятий. 

Ядром механическо-металлургической промышленности г. Таган­
рога являются: 

1) Металлургический завод Якц. Общ. 
2) Артиллерийский завод б. Русско-Балтийский 
3) Котельный з. б. Нев.-Вильде и Ко. 
4) Машинностроительный з. б. Кебер 
5) Зав. мельничных маш. б. Кебер 
6) 10 авиационный Госзавод б. Лебедева 
7) Чугуннолитейный зав. Ферросплав. 
Но и среди этих заводов главенствует один металлургический 

завод т/н „большой", дающий продукцию широкого потребления, 
в то время, как остальные или обладают малым выпуском или с л и ш ­
ком специального назначения. 

Металлургический завод. „Большой" металлургический завод на­
чат постройкой 1896 г. и расчитывался, по условиям транспорта 
морем, на работу керченской рудой, принадлежащей тому ж е Об­
ществу. , 

Однако, практика выявила невозможность пользования одной: 
керченской рудой в силу ее качеств и завод вынужден был поку­
пать до 50 проц. потребной ему руды на стороне. 

В 1907 г. в адрес Таганрогского завода прибыло железной руды: 
со станций Екатерининск. ж. д.* 

Кривой Рог . . . 1.274.593 п. 
Латовка . . . . . . 928 652 „ 
Ингулец 970.431 „ 
Червонная 216.000 п 

Раковатая . . . . . 211.518 „ 
Пост 107 версты . . 1.345.765 „ 
По различным мелким 
отправкам 200.000 . 

Итого 5.146.959 п. 
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Что с таким же количеством керченской руды дает 10 миллио­
н о в пудов переработанных в 1907 г. 

Однако этот год не является показательным, т. к. после событий 
1905-4 г. г. промышленность оправилась только к 1911 году. 

Оборудование же завода допускает производство гораздо боль­
ш е г о масштаба. 

Доменный цех состоит из 4-х печей Старо-бельгийской системы, 
производительностью 8000 п. передельного и литейного чугуна в сутки 
или 12 миллионов пудов в год. 

Часть чугунов продавалась непосредственно потребителям, а 
остальная перерабатывалась в стальные отливки и изделия, как: 
рельсы, стрелки, переводы, скрепления, бандажи, оси и проч. желе­
знодорожные материалы. Кроме того, значительно большая часть 
чугуна перерабатывалась на сортовое, листовое железо, балки, швел­
л е р а и кровельное. 

Для переделки чугуна завод оборудован 4 мя мартеновскими 
печами производительностью 25 тонн каждая в сутки или с общей 
годовой—2.226.500 пуд. и 4-мя конверторами для томассовского про­
цесса дающих при постоянной работе 2-х шт. за 10 плавок—6000 п. 
металла в сутки или за год—2.190.000 пуд. 

Прокатные мастерские для выработки рельс, бандажей, балок и 
дымогарных труб, сортового и кровельного железа рассчитаны на 
переработку всего металла, поступающего из сталелитейной или на 
5 миллионов пудов. 

Работа доменных печей шла на коксе собственной выработки 
<и частью покупаемого на стороне у Брянского Общества и в Еле-
новке. 

Для утилизации шлаков томасовского процесса имеется завод, 
«ырабатывающий удобрения с содержанием фосфора от 8—10 проц. 
в зависимоети от сорта. Силовая станция завода дает 42.437 л с. 
•Общее количество двигателей по заводу 228 шт. при количестве ра­
бочих на полную нагрузку 3000 —4000 человек. 

Средняя годовая выработка за десятилетие 1905—1915 г. близка 
6,5 миллион, пудов, причем в 1914 году она была равна7.441.851 пуд. 
разных изделий; в годы войны еще увеличилась, а с момента рево­
люции и гражданской войны быстро падает, дойдя в настоящий мо­
мент до цифры 20.000 пуд. в месяц или 240.000 пуд. в год. 

Областью распространения продукции завода являлась не только 
Россия, но и Европа, т. к. заказы на рельсы завод имел из Румынии. 

Однако, находясь на границе Северного Кавказа и вблизи пер 
вого по величине на Юго Востоке торгового порта г. Ростова, завод 
•главный сбыт имел в означенном районе, снабжая чугуном, сталью, 
сортовым и кровельным, железом промышленные предприятия Края 
как для машиностроения (зав. Ачсай в Нахичевани, зав. Джон Мар­
тын, зав. быв. Пастухова в Ростове), так и для строительных надоб-

. «остей. 
Кроме того, значительная доля изделий, в виде железнодорож­

ного материала распространялась по всей России. Свои изделия за-
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вод сбывал даже в центрах производства однородных товаров, поби­
вая конкурентов качеством, а главное—ценой таковых. 

Рассмотрение статистики погрузок со ст. Таганрог дает погрузки 1 

чугуна и железа за 1906 г. в адрес: 

Ллександровск . . 2.000 пуд. 

Юзовка 5.500 „ 

Сартана . . . . . 72.000 „ 

Енакиево . . . . 2.500 „ 

Какое значение имел завод в снабжении промышленности Края 
металлами, необходимыми в машиностроении можно усмотреть и з 
прилагаемой статистики погрузок со станции Таганрог за 1907 г. 

Таблица погрузок ст. Таганрог Екатериненских ж. д. за 1907 г. 

В тысячах пудов. 

I. Чугун. 

Дороги назначения 
Количе­ Особо крупневшие погрузки 

Дороги назначения 
ство город, станц. Колич. 

Екатериненские . . . 1 82 

Варшаво-Венская . . | 60 

Владикавказская — 

Либаво-Роменская . . . 92 

Московско-Курская .) 

Московско-Казанск. 312 
Москва 

Нижегородск.-Муром. . ; Тула 294 

Николаевская . . 1 80 Петроград 75 

Привисленские . 16 

Риго-Орловская . . . ! 51 Рига 35 

Юго-Восточная . 46 Ростов 1 7 
Разные отпр ; 228 Нахичевань ) 

Итого отправлено 967.000 пуд. 
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II. Железо сортовое, котельное, балки и кровельное. 

Дороги назначения 
Количе­ Особо круинейшие погрузки 

Дороги назначения 
ство ство Город, станции Колич. 

Екатериненские . 534 Ростов 29 

Владикавказские 412 Армавир 82 

Краснодар 30 

У.-Лаба 43 

Ставрополь 24 

Ростов 12 

Грозный 36 

Незлобная 17 

Прибалтика . 8,5 Ревель 5 

Варшаво-Венская 8 Баку 177 

Закавказские 443 Сабунчи 182 

Тифлис 54 

Либаво Роменская . 19 — 

Московско- Брестская 19 Москва 105 

Московско-Казанская . 70 , — — 

Киево-Воронежская 39 — 

Московско-Курск. 82 Москва 77 

Полесские . 6 — — 

Юго-Восточные . 234 Ростов 104 

Нахичевань 76 

Юго-Западные 348 Одесса 13 

Киев 62 

Бердичев 15 

129 Харьков 10 

Сумы 32 

Николаев 23 | 

Кременчуг 13 

Разные отпр. 216,4 

Итого отправлено . 2.567.369 пуд. 
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III. Бандажи, оси, колеса необточеные. 

Дороги назначения 
Количе­

ство 

Особо крупнейшие погрузки 

Станция Колич. 

Екатериненская 

Владикавказские 

Забайкальская . 

Заморская 

Николаевская 

Пермские • 

Риго-Орловская . 

Рязано-Уральская 

34 

10,5 

3 

40 

14 

14 

б 

17,5 

Ростов 
Петровск 

Поти 

Саратов 
Козлов 

3 
б 

39 

6 5 
6,0 

Итого отправлено 139 000 пудов. 

IV. Трубы дымогарные. 

Дороги назначения Количе­ Особо крупные погрузки 
Дороги назначения 

ство Станция Колич. 

Екатериненские . 30 

Владикавказские 20 

Кавказские . . . . н , о 

Заморские 4,0 

Либаво-Роменская 

Московско-Казанск. 

Киево-Воронежск. 123 Москва 103 

" * 1г веко-Курск. 

ч, ород.-Муром. 

Екатеринбург 4,7 

Юго Восточные 15,0 Ростов 9,0 

Разные отправления 32,9 

Итого отправлено 240.664 пуд. 
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V. Р е л ь с ы . 

Дороги назначения Количе­
ство 

Екатериненская 8 

Варшаво-Венская . 18 

Владикавказские . 295 

Закавказские 35 

Московско-Брестские . 7 

М. Н. Воронежские 19 
Московско-Курская 42 

Н ижегородско- Муромск. 19 
Николаевская . 17 
Привисленские 43 
Самаро-Златоустовск. . 7 
Средне-Азиатская 8 
Северные . . . . 12,5 
Юго-Восточные 568 
Разные отправления 50 

Итого отправлено . 1.148.500 п. 

Вывоз заграницу по данным таможни в 1907 году выразился 
900 пуд. чугуна. 

Несмотря на всю скудость имеющегося в нашем распоряжении 
статистического материала, приведенные цифры позволяют сделать 
необходимые выводы о распределении продукции металлургического 
завода г. Таганрога и значении его для снабжения промпредприятий 
Юго-Восточного Края. 

Вся продукция распадается на две основных группы: 1) мате­
риалы железнодорожные и 2) материалы, потребные механическим, 
машиностроительным заводам и для гражданского строительства. 

Рассмотрение погрузок ст. Таганрога 1907 г. дает: 
по 1 группе вывоз . . . 1.528.164 пуд. 

по II группе вывоз: 
а) чугун 966.000 пуд. 
б) железо 2.567.369 „ 

Есего . . . . . 3.533.369 пуд. 

а всего производство за год 5.061.533 
В проц. от общей выработки: I группы 30 проц. 

11 группы 70 проц. 
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Общая выработка 1914 г., момента нормального хода завода, была 
равна—7.441.185 пудам 7,5 мил., почему, не имея под руками точных 
данных, мы можем принять нормальную годовую выработку металлов 
II группы в 5.000.000 пудов. 

Сгруппировав данные вышеприведенной таблицы погрузок в гео­
графические областные районы мы получим следующую таблицу: 

Таблица погрузок ст. Таганрог по районам в тысячах пудов. 

К а з в а н vt е р а й о а о S 

I 11 III IV V VI VII VIII 
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Чугуны . . . 261 58,5 101,0 81,0 53,0 — — 

Железо сорто­
вое, котельн. 534 964 217,5 169,0 513,0 31,0 2.5 

Всего . 548 795 1.022,5 318,5 250 566 31 2,5 

Проц. к обще­
му вывозу 15,4 22,2 29,4 9 7 16 0,8 0,1 

Из рассмотрения этой таблицы явствует, что наикрупнейшими 
районами потребления являются: 

Донобл. и Северный Кавказ . 3 0 проц. 
Донбасс 22,2 „ 
Юго-Западная обл. со включен, района 

южных дорог . . . 1 6 „ 
Что касается железнодорожных материалов, то таковые расходи­

лись по всей России, попадали даже на Восточно Китайскую ж. д и 
заграницу. При этом должно отметить, что крупнейшими потребите­
лями III го района являлись главные города распределители и крупные 
хлебо-торговые пункты Кубанской области. 

К первым относятся г.г. Ростов. Баку, Сабунчи, Тифлис. 
Из поселений Кубани первым потребителем являлся Армавир 

с его маслобойной, мельничной и др. промышленностью, Усть-Лаба, 
Краснодар, Грозный с его нефтеразработками, Ставрополь с производ. 
с.-х. машин, Владикавказ и др. 

Считая, что потребность населения и промышленности за годы 
революции значительно увеличилась, особенно в части сортового, 
кузнечного и кровельного железа и что процентное отношение пот­
ребления районов до известной степени сохранилось старое, мы мо­
жем определить современную потребность в 30 проц. от нормальной 
1914 г. выработки завода, по II группе изделий т. е. 0,30X5.000.000= 
1,5 миллионов пудов. 

Очевидно, что такую потребность Края в металле завод легко 
мог бы удовлетворить в нормальных условиях работы. 
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Однако в настоящий момент из 4-х доменных печей—3 разо­
браны, а последняя, хотя и не разобрана, к работе не пригодна. 

Все конвертора для Томасовского передела крайне изношены, 
как и воздуходувка. Из 4-х Мартеновских печей исправна только одна. 
Срхранйлись в относительной целости только прокатные цеха. 

Д о войны последние могли выпустить: 
Рельс и балок . 600.000 п. в месяц. 
гКр^рельного железа . . 125.000 п. „ „ 
Б,аудажей 45.000 п. „ „ 
Тру'боварных 1—б диам. 42.000 п. „ „ 

В настоящий момент прокатка труб является единственным живым 
местом завода, выпускающим таковых до 20.000 пудов в месяц. 

Оборудование центральной электрической станции в 1922 году 
частично вывезено на другие заводы „Югостали". Ясно, что пуск 
завода в работу крайне труден технически, ввиду изношенности и раз­
рушенности оборудования потребует колоссальных затрат и не 
оправдывает себя экономически, ибо состояние транспорта не позво­
ляет расчитывать на непрерывное снабжение заводов, а перерыв 
в работе, при неполной, следовательно, нагрузке завод поведет к 
колоссальному вздорожанию себестоимости изделий. 

В виду этого сейчас рациональной является работа заводов 
исключительно близко стоящих к источникам сырья, как: Юзово, 
Макеевка, Енакиево, Краматоровка и др.; заводы же типа Таганрог­
ского можно будет восстанавливать при полном восстановлении про­
мышленности Союза. 

Бее вышеизложенное приводит к заключению, что единственным 
способом работы для завода является переработка получаемого со 
стороны полуфабриката (сутунка, трибе) на высокоценные изделия, 
как кровельнсе железо и трубы, однако первое находится в большей 
зависимости от покупательной способности населения, поэтому 
несмотря на вопиющую потребность зданий в перекрытии, сбыт кро­
вельного железа является гадательным и заводу остается все вни­
мание сосредоточить на производстве труб. Необходимо дойти до 
мирной производительности в 45.000 пуд. в месяц, так как потреб­
ность в трубах колоссальная и при наличии на юге только двух 
заводов (Таганрог и Шадуар в Екатеринославе) сбыт изделий обе­
спечен полностью. 

Балтийский завод. 

Вторым по величине заводом Тагангрогской группы является 
б. Русско-Балтийский завод. Он начат пострйкой 1914 г. и спешно 
строился во время войны, благодаря чему, во-первых, оказался недо­
строенным, а во-вторых, в самой постройке Допущены весьма суще­
ственные ошибки. 

Так здания завода поставлены перпендикулярно к единственному 
под'ездному пути, что не позволяет развернуть ж. д. передачу мате­
риалов и фабрикатов. 

Перекрытия сделаны крайне легкими и застеклены тончайшим 
стеклом, т. ч. уже в 1919 г. 70 проц. завода было под открытым небом. 

Механическая мастерская дооборудовалась более или менее 
сносно только в 1919 г. Идеально оборудована инструментальная 
мастерская. 

Прессовая мастерская оборудована 500 тонными прессами и 
может полностью обслужить завод. 

Великолепно оборудована деревообделочная мастерская. 
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Электростанция закончена наполовину и может дать 23500 л. с. при 
128 двигателях, занятых в цехах. Мощность станции больше потребной, 
почему неоднократно возникали вопросы о подаче тока в город.^ 

Завод может быть использован для ремонта автомобилгй, а 
деревообделочная как фабрика мебели, а также для заготовки дере­
вянных частей вагонов и масового стандартного гражданского строи 
тельства. 

Котельный завод Следующим по величине завгдом Таганрогской 
группы являетсякотельный завод быв. Нев Вильде и Ко построенный 
в 1896 г. 

Завод специального назначения й работал котлы с жаровыми тру­
бами, котельные работы, жел. дор. мосты, стропила и доменные печи. 

Мощность центральной станции 1135 л. с. при 34 двигателях в 
цехах и 600—850 человек рабочих. 

Выработка завода по данным вывоза 1907 года. 
На Екатеринечские ж. д.—39500 пуд. 

„ Владикавказские ж.д — 7000 . 
„ Закавказские ж. д. —U00U „ 
„ Юго-Восточные — 3500 . 
. Южные — 6000 „ 

Вся продукция до войны распределялась в прилежащем районе; 
главным образом Донбасс и Закавказье, что вполне понятно, т. к. 
для западного района имелся зэвод Фишнер-Гампера, д/Центра-Брян-
ские Бежецкие и Бари в Москве, Северозападный Край обслужи­
вался Невским, Балтийским и Путиловским заводами, на Волге ра­
ботал Кулебаки, и кроме того существовали котельные заводы 
Урала. 

В настоящее время завод приступает к работе и сосредоточивает 
свое внимание на восстановлении котельного хозяйства, почему при 
его специальном оборудовании расчитывать на получение от него 
необходимых для машиностроения материалов, а также чего либо 
помимо котлов, не приходится. 

Зав . быв. Еебера. Последним по величине и значению в рас­
сматриваемой группе заводов является завод быв Кебера изготовля­
ющие маслобойные пресса и мельничные принадлежности машины. 
Общая мощность их установок до 300 л. с. при 250—300 человек 
рабочих. 

З а к л ю ч е н и е . 
Рассмотренное прошлое Таганрогской тяжелой индустрии по­

казывает, что ее значение для снабжения Юго-Восточного Края сор­
товым железом, трубами, рельсами, котлами, маслобойными и мель­
ничными машинами было чрезвычайно велико, и отправки в Дон-
область и на Северный Кавказ достигали до 30 проц всей отправки 
металлических изделий наиболее крупного завода, так называемого, 
большого Таганрогского металлургического 

За время войны и революции эта промышленность претерпела 
большие изменения: с одной стороны в целях приготовления снаря­
дов был выстроен новый завод, с другой—заводы подвергались чрез-
вычайоному разрушению. Вопрос о целесообразном восстановлении 
этой промышленности, быть может и на несколько иных основаниях 
с использованием и переделкою и сохранившегося оборудования и 
необходимыми дополнения—скорее всего может быть разрешен хозяй­
ственными органами Юго-Восточной Области, заинтересованной в 
скорейшем создании Ростовского промышленного округа, в состав 
которого и должна войти Таганрогская группа металлургических и 
машиностроительных заводов. 



ПРОФ. П. И ЛЕБЕДЕВ. 

АЛЕКСАНДРО-ГРУШЕВСКИЙ АНТРАЦИТОВЫЙ РАЙОН 
В СРАЗИ С ГЕОЛОГИЧЕСКИМ СТРОЕНИЕМ ДОНЕЦКОГО 

БАССЕЙНА. 

Выяснение запасов отдельных каменноугольных районов Донец­
кого бассейна ,а также определение физических свойств антрацитов и 
курных углей, не может быть отделено от сопоставления этих данных 
с условиями геологического строения бассейна и всей естественно-
исторической обстановкой, характеризующей происхождение каменно­
угольных отложений. 

Исторически развивавшаяся каменноугольная промышленность 
в отношении районов распространения шахт и рудников для добычи 
каменного угля базировалась на определенных данных, характери­
зующих тот или иной район в геологическом отношении. 

В этом случае кроме свойств антрацита или курного угля влияли 
на развитие промышленности и чисто геологические условия: напр. 
тектоника1) Донецкого бассейна. В результате в промышленном отно­
шении развивались районы, об'единенные одинаковыми природными 
условиями по так называемым котловинам: „Боково-Хрустальская кот­
ловина, Должанско-Сулинская котловина, Грушевско-Несветаевская 
котловина (район г. Александрове - Грушевска), Садкинская котло­
вина, Екатериненская котловина и др. 

Выяснение взаимоотношений между отдельными котловинами 
Донбасса и определение удельных весов этих котловин в промыш-
леннс-экономическом отношении невозможно без выяснения геологи­
ческого строения всего бассейна в целом. 

Донецкий бассейн, протянувшийся в СЗ—ЮВ направлении почти 
на 250 верст, распадается на ряд горных складок—возвышенностей 
(так называемых антиклиналов) между которыми находятся углублен­
ные седловины, называемые синклиналами. Синклинали эти составлены 
из отдельных котловин, расположенных как бы по одной оси. 

Главная ось Донбасса—его главный антиклинал, тянется в ука­
занном направлении от ст. Краматоровской Северо-Донецкой ж. д. 
до хутора Табунщикова, расположенного на реке Грушевке. 

К северу от этой главной возвышенности расположено резко 
выраженное понижение—синклинал, по оси которого расположены 
котловины, являющиеся районами месторождения антрацитов: Боко-

') П. Степанов. Г е о л о г и ч е с к и й р а з р е з Д о н е ц к о г о к а м е н н о у г о л ь н о г о бас ­
с е й н а по л и н и и слоб. А г р а ф е н о в с к а я , ст . Д о л ж а н с к а я , х у т о р Т а л о в ы й . Спб. 190« г. 
X X V I I I том И з в . г е о л о г и ч . к о м и т е т а . 
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во-Хрустэльская, Должанско-Сулинская и Садкинская котловины. 
К югу от главного антиклинала расположены в понижении две кот­
ловины: Чистяковская в западной части Донбасса и Грушевско-
Несветаевская в восточной. 

Кроме образования ряда складок формирование бассейна выра­
зилось в целом ряде сбросов и сдвигов, которые испытали отдельные 
районы. Все это значительно усложнило геологическое строение всей 
местности, а также значительно затруднило сопоставление отдельных 
пластов каменного угля, развитых в различных местах (так назы­
ваемая параллелизация пластов каменного угля). 

Главные же особенности строения охарактеризованы следуюшим 
образом одним из исследователей Донецкого бассейна .в попе­
речном разрезе замечается известная симметрия в строении кряжа. 

Именно к северу и югу от главного антиклинала развиты боль­
шие синклиналы, далее на границе с более юными отложениями 
лежат полосы интенсивной мелкой складчатости". 

Вот в этих областях интенсивной мелкой складчатости и наблю­
дается особенно сильное проявление сбросов и сдвигов горных 
пород относительно друг друга. 

Породы каменноугольного возраста, заключающие в себе много­
численные пласты и пропластки каменных углей разнообразного хи­
мического состава, представляют в общей сложности громадную 
мощность, доходящую до 10—12 тысяч метров. Эта толща пород, 
образовавшаяся в так называемое каменноугольное время, состоит 
из песчаников и глинистых сланцев, между которыми расположены 
сравнительно тонкие прослои известняков и ископаемых углей. Из 
общего количества пластов каменного угля, доходящего до двухсот, 
не все являются рабочими, вследствие недостаточной своей мощности. 
Число рабочих пластов каменного угля, обладающих мощностью 
свыше '/2 метра, доходит до 30—40 пластов. 

Для изучения условий залегания пластов каменных углей, а также 
иля сопоставления одних и тех же пластов, развитых в различных 
районах, произведено расчленение всей толщи каменноугольных от­
ложений на три отдела, а каждый отдел распадается на более мел­
кие подразделения, названные свитами. На прилагаемой карте районы 
распространения отделов показаны условными обозначениями. Ниже 
приводимая классификация каменноугольных отложений разработана 
геологами Геологического Комитета на основании многолетних иссле­
дований Донецкого бассейна. 

Различные отделы каменноугольной толщк представляют снизу 
вверх комплексы горных пород, образовавшиеся последовательно 
с древнейших времен до более новых того грандиозного промежутка 
времени в истории земли, который был назван каменноугольным 
периодом по своему главному полезному ископаемому. Основанием 
для расчленения всей толщи каменноугольных пород является изуче­
ние пластов известняков, характеризующихся определенными окамене-
лостями. 

Три отдела каменноугольной толщи получили особенное обоз­
начив: О—нижний отдел, представляет комплекс наиболее древних 
отложений: Сг—средний отдел и Сз—верхний отдел, представляющий 
наиболее молодые из каменноугольных отложений. 

1) П- Степанов. Геологический р а з р е з Донецкого каменноугольного б а с 
сейна по линии слоб. Аграфеновская, ст. Должанская , х у т о р Таловый Спб. 1909 
XXVIII том Изв. геология, комитета. 
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С! — Н а пять свит 

В свою очередь каждый из" отделов разделяете» на ряд свит 
в последовательном порядке: 

С 5 — с а м ы е верхние из нижнего отдела 
СИ 

^ О 3 

(нижний отдел) I £ ] 2 

О 1 —самые нижние, древние слои 
С2 7—самые верхние, молодые слои 
С 2 6 

г С25 
С2—на семь свит 

(средний отдел) £ч3 

О* 
С2 1 —самые древн., нижн. слои средн. отдела 

~ ( Сз 3—верхние, молодые слои Сз—на три свиты I £ з 2 

(верхний отдел) | п 1 
4 г ' \ Сз 1—нижние, древние слои 
Не все указанные свиты являются равноценными по содержанию 

в них пластов каменных углей или антрацитов. 
Собственно продуктивными, то есть содержащими полезное иско­

паемое, являются средний отдел и нижние горизонты верхнего от­
дела . Наиболее богатыми в смысле содержания углей являются свиты, 
обозначаемые: 

{средний отдел) \ С 2 6 

С2 6 и 
Св» 

Если подсчитать толщину (мощность) тех свит, которые содер­
жат рабочие пласты каменных углей (Сэ 3—Сз 1), то пулучается значи­
тельная толща продуктивной части Донецкого бассейна общей 
мощностью до 2х/2 тысяч метров. 

Ясно, что расположение в этой громадной продуктивной толще 
30—40 рабочих пластов сопровождается значительными между ними 
промежутками горных пород—песчаников, глинистых сланцев, не 
содержащих углей. 

Запасы каменных углей в различных районах, 

На основании работ Геологического Комитета, для которого изу­
чение Донецкого Бассейна, является за последние десятилетия одной 
из важнейших задач, запасы ископаемых углей могут быть выражены 
в цифрах двух различных масштабов. 

С одной стороны имеются подсчеты, *) выясняющие запасы ка-
менеых углей, расположенные в рабочих пластах до глубины ъ700саж. 
ниже уровня моря. Учтены при этом пласты не менее 0,533 метра 
(12 вершков). 

С другой стороны в более детальных работах, заключающихся 
в описании отдельных планшетов 2 ) одновременной карты Донецкого 
Бассейна, содержатся данные по определению более реальных запа­
сов каменных углей, расположенных на меньшей более доступной 
глубине. В эту категорию входят 1) подсчеты до уровня моря (т. е. 

0 Ест. производств , силы Р о с с и и т. IV. Ископаемые угли, стр. 37=51, 
*) Детальная геологическая карта Лонецкого Комен. бассейна. 

Описание планшетов: VII—25; У П - 2 6 ; VII—27; Г Н - 2 8 и др. 
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на глубину 150 саж. от дневной поверхности) и 2) подсчеты до глу­
бины 300 саж. ниже уровня моря. 

К сожалению, в вицу далеко не закончившейся работы по изда­
нию описаний отдельных планшетов, полной сводки по учету запасов 
углей, определенных до глубины 300 саж. ниже ур. моря, дать не пред­
ставляется возможным. 

Все же подсчеты первого типа, являющиеся лишь первым приб­
лижением к разрешению поставленной задачи, дают определенный 
материал для выяснения уаелъною веса различных каменноугольных 
районов, совпадающих в большинстве случаев с определенными ко­
тловинами, мульдами, отражающими на себе сложность геологического 
строения Донбасса 

Эти подсчеты суммируют запасы углей определенных районов 
безотносительно к химическому составу углей; поэтому в подсчет 
определенных районов, напр. северо-западной части Донбасса вхо­
дит, как Боково-Хрустальский антрацитовый район, так районы распро­
странения курных углей: Алмазный и Лисичанский. Точно также за-

^^даеы-Ч^истяковского антрацитового района суммированы с данными 
" ^ ^ ^ , i®a»B^^.My району, где развиты рабочие пласты, заключающие 

Запасы углей (в миллионах пудов) 
Таблица № 1. 

ЗчР^..1^ви^ы Средний 0!дел каменноуголь- Верхи Итого (-̂  
т ных отложении отпел по рай 

П
ро

це
! 

Участки \ ^ 
3 

С 
2 

4 
С 

2 

5 
С 

2 

6 
С 

2 

1 2 
С + с 

3 ' 3 

онам 
мил. п. П

ро
це

! 
Чистяковск. 

котловина 
и Юзовск. 

район . . 290194 — 141399 250138 185662 867393 26 
Боково-Хру-

а а л ь с к а я 
котловина 
районы: 
Алмазный 
Лисичанск. 358484 — 410527 332106 198475 1299592 36 

Месторож­
дения бас­
сейна р. 
Каменки . 114735 75897 80357 11832 1872 284693 9 

Екатеринен-
ская котл. 
Бе пока п. 

. рай ;н . . — 36620 98612 — 94896 230128 7 
Должанско-

Сулинская 
и Садкин. 
котловина 174300 — 157744 129315 72272 535631 16 

Грушевско-
Несветаев-
ская котл. 165312 — 29637 — — 194949 6 
Итого . . 1103025 112517 920276 7^3391 553177 3412386 100 
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Представляет интерес проанализировать данные о запасах углей 
в Донецком Камен. Бассейне, сосредоточенные в таблице № 1, со­
поставляя горизонтальные рады, иллюстрирующие запасы отдельных 
районов с вертикальными рядами, поясняющими какого именно возра­
ста используется ископаемый уголь в том или ином районе. 

Из таблицы видно, что особенно богатыми по содержанию дан­
ного полезного ископаемого является свита Сг 8—заключающая гро­
мадный запас в 1103025 милл. пудов, затем в последовательном по­
рядке идут свиты С25 и С26, принадлежащие к тому же отделу, 

Относильно бедным является верхний отдел каменноугольных 
отложений, суммарно обладающий запасами в 553177 миллионов пуд. 
Этот учет по свитам имеет громадное практическое значение при со­
поставлении с данными геологической карты Донбасса. Например, 
видно, что запасы Екатериненского района, занимающего котловину 
по Северному Донцу, главным образом, основываются на верхнека­
менноугольных отложениях. 

Александро Грушевский район, использующий угольные запасы 
Грушевско-Несветаевской котловины использует, как это видно из 
таблицы и карты рабочие угольные пласты двух свит—С28 и Са* т.е. 
среднекаменноугольного возраста, при чем Власовские рудники ра­
сположены в пределах распространения свиты С2 6 , запасы которой 
в этом районе исчисляются в 29637 милл. пудов; запасы же другой 
свиты дают значительно большую цифру—165312 милл. пудов. 

Чтобы определить значение Ллекса-»дро-Грушевского района, 
интересно сопоставление данных, характеризующих рассматриваемый 
район с другим характерным антрацитовым районом, каковым 
являетсяД' лжанско (^улиновский. 

Таблица № 2. 
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С2 3 

В свите 
СгБ 

Итого 

запасов 

Должанско-
Сулинов. 1323 3,40 174300 157744 332044 

Грушевско-
Несветаев. 680 3,47 165312 29637 194949 

Таблица эта дает возможность сравнить запасы двух антрацит­
ных районов, из которых один—Црлжанско-Сулиновский расположен к 
северу от главного антиклинала, другой—Грушевско-Несеетаевский к 
Югу. 

Видно, что по двум разематриваемым свитам запасы Должан-
ского района исчисляются в 332044 милл. пудов; запасы же Александро-
Грушевского района (Грущ.-Несвет. котловина) в 197949, что составляет 
42,2 проц. общих запасов по разематриваемым свитам обоих котловин 
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и 37,7 проц. по отношению ко всем запасам антрацита в Должанско-
Сулиновской и Грушевско-Несветаевской котловинах. При этом не 
учтены запасы верхнего отдела Должанско-Сулиновского района. 

В то время как последний район заключает в себе угольные 
пласты только рассматриваемых двух свит, Должанско-Сулиновский 
имеет еще каменноугольные отложения возраста С2 6 , в которых 
имеется сверх того запасов в количестве 129315 милл. пуд. 

Кроме указанных двух антрацитовых районов, в западной части 
Донецкого Бассейна расположены еще два района, обладающие 
значительными запасами антрацитов лучших качеств. Это: Боково-
Хрусталъский и Чистяковский. 

Несколько в особых геологических условиях находится антра­
цитовый район Екатериненской котловины, расположенной в бассейне 
Северного Донца. Котловина эта, размеры которой по простиранию 
достигают 36 верст, наибольшая ширина—8 верст заключает разра­
батываемые в настоящее время 4 рабочих пласта, суммарной мощно­
стью около 1,2 саж. 

Всего в Екатериненском районе было открыто до 20 пластов 
антрацита. 

Общий запас ископаемых углей Донецкого бассейна в пределах 
изученной площади исчисляется Геологическим Комитетом в 3412386 
милл. пудов, *) расположенных на площади в 10546 квадратн. верст. 
Из этого общего запаса 1) на антрацитовые районы 

приходится . . . 2293538 милл пуд. 
2) на район, „курных угл." 

приходится . . . . •1098848 милл. пуд. 

Приведенные выше приблизительные подсчеты запасов камен. 
углей Донецкого бассейна позволяют учесть значение запасов Гру­
шевско-Несветаевской котловины по отношению к общим богатствам 
бассейна. 

Если брать запасы Александро Грушевского района по отноше­
нию к суммарным запасам антрацитовых районов, то приблизитель­
ные подсчеты показывают, что запасы рассматриваемого района со­
ставляют около 8,5 проц. антрацитовых запасов Донбасса; по отно­
шению же ко всему запасу ископаемых углей, включая сюда и кур­
ные угли, Длександро-Грушевский район заключают в себе менее 
6,0 проц. 

Химический состав и физические свойства углей из различных ' 
районов. 

Как известно Донецкий бассейн характерен не только значи­
тельным количеством твердого топлива, находящегося в его недрах, 
но и поразительным разнообразием сортов каменных углей, встречае­
мых в различных районах. Не тольхо целые районы отличаются 
друг от друга разнообразием химического состава и физических 
свойств ископаемых углей, но бывает, что один и тот же пласт камен­
ного угля в западной и восточной частях Донецкого бассейна отли­
чается различными свойствами. 

В эту цифру не входит количество кам. углей,, добытое со времени зксплоатации 
Донбасса. В общем можно приводимые запасы уменьшить на 20000 миллионов пудо» 
(1860-1912 г.) 



Ди/чгряммА Jf1/. 



- 35 -

Для различения качеств каменных углей, что выражается в раз­
личных наименованиях: пламенные, газовые, кузнечные, коксовые 
угли, антрациты, необходимо пояснить ту классификацию Грюнера, 
которой пользуются как заграницей, так и у нас в Донецком бас­
сейне. Классификация эта со стороны химического состава основы­
вается на содержании в различных сортах углей главных составных 
частей: углерода—С; водорода—Н; кислорода—О и на соотношении 
между Н и О (Н:0) . Кроме того, эта классификация предусматривает 
и свойства получающегося при перегонке продукта—кокса, а также 
количество кокса, получающегося из различных сортов ископаемых 
углей: так называемый выход кокса от пламенных углей к чисто 
коксовым—выход кокса повышается. 

Таблица № 3. 
Классификация углей по Грюнеру. 

Название 

групп углей 

Пламеннные 

Газовые . . 

Кузнечные 

Коксовые . 

Антрациты то 
щие угли . 

ЭЛЕМЕНТ. СОСТАВ 

Н О 

75 -80 
проц. 

80—85 

5,5 проц. 
до 

4,5 проц 

5,8-5,0 

84-8915 ,5-5 ,0 

88 - 91 5,5 4,5 

90 94 4 5—4,0 

от 
15 прод 

до 
19 проц. 

14,2-10 

11—5.5 

6.5 -5,5 

5,5—3 

Выход 

1_|.0 ! кокса 

4—3 

3 - 2 

2—1 

эколо 1 

около 1 

Свойства кокса 

II 

5 0 - 6 0 
проц. 

6 0 - 6 8 

6 8 - 7 4 

7 4 - 8 2 

8 2 - 9 3 

Порошок слег­
ка спекающ. 

Спекшийся, 
вспученный 

Спекш., средн. 
плотности 

Спекш., очень 
плотный 

Порошок слег­
ка спекающ. 

Первые четыре группы каменных углей обыкновенно относятся 
к категории курных углей, имеющих громадное значение в металлур­
гической промышленности (особенно коксовые угли) и им противо­
полагают У класс тощих углей или антрацитов, также полуантра­
циты. 

Как видно было из предыдущей главы, запасы антрацитов 
в Донецком бассейне значительно превосходят запасы курных углей. 

Если же от определения запасов перейти к потреблению раз­
личных сортов донецкого топлива, то можно отметить значительно 
большую степень эксплоатации курных углей (первые 4 класса по 
Грюнеру). Следующая диаграмма дает представление о потребляемо­
сти в проценте углей Донбасса. Составлена она поданным 1914 года. 

(Диагр. № 1). 
Как видно на первом месте по добыче стоят коксовые угли, даю­

щие 46,5 прои. На втором месте находятся антрациты, добыча кото­
рых была в два раза меньше. Далее последовательно следуют: пла­
менные угли, кузнечные и газовые. 
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Если мы от этих данных, характеризующих довоенную добычу 
Донбасса, перейдем к продукции последних двух лет, то и здесь 
заметим преобладание каменных (курных) углей по сравнению с ко­
личеством добываемого антрацита. 

Таблица № 3. 
Добыча ископаемых углей. 

Тип топлива 1921-22 год 1922—23 год 

Курные угли . . 
317.510.000 пуд 3/3.118 000 пуд. 

Курные угли . . 
64,0 проц. 67,3 проц. 

Антрациты . . . 121.190 000 пуд. 120.214 000 пуд. Антрациты . . . 
36,0 проц. 32,7 проц. 

Видно из приведенной таблицы, как при одном и том же коли­
честве добываемого антрацита, эксплоатация» курных углей значи­
тельно увеличилась по сравнению с предыдущим годом. 

После этого краткого выяснения основ классификации каменных 
углей, а также соотношения между различными типами углей в смы­
сле использования в настоящее время, интересным является выясне­
ние химического состава и физических свойств грушевского антрацита 
по сравнению с аналогичными сортами тощих углей других антра­
цитовых районов. 

Не останавливаясь на характеристике состава и свойств главных 
рабочих антрацитовых пластов отдельных районов, интересным 
является привести следующую сравнительную сводку, оценивающую 1 ) 
в среднем тот или иной район по сравнению с грушевско власовским 
антрацитом. 

Таблица № 4. 
Химический состав антрацитов 

Р А Й О Н 

1 
Зо

ла
 

! 

В органической массе Теплотв. 
Р А Й О Н 

1 
Зо

ла
 

! 

С
ер

г 

С Н Ч 8 
способн. 

Чистяковский . . . 5,18 1,35 95,66 2,09 2,25 1,81 8286,5 

Боково-Хрустальск. 3,79 1,52 95,41 1,94 2,65 1,61 8287,4 

Должанский . . . 5,59 2,36 96,75 1,47 1,78 1,25 8158,6 

Замчалово Сулимов-
8,46 2,69 96,56 1,63 1,81 1,40 8151,0 

Грушевско - Власов-
ский 5,95 2,61 96,60 1,59 1,81 1,36 8136,4 

') Донецкий антрацит и техника применения его к промышленности. Под редак­
цией инж. Тер-Давыдова. Харьков 1915 г. 
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Из сопоставления наиболее характерных данных для различных 
антрацитов Донецкого бассейна, можно отметить некоторые особен­
ности Грушевского антрацита при значительном все же сходстве 
почти всех главных антрацитовых районов. 

Содержание в Грушевском антраците обесценивающих гоптиво 
составных частей: золы и серы является довольно значительным. После 
наиболее загрязненного примесями замчаловского антрацита, в кото 
ром содержание золы доходит до 8,5 проц., грушевский является 
вторым с содержанием ее около 6 п р о ц ; наименее в среднем загряз­
нен боковский антрацит, заключающий золы около 4 проц. 

По содержанию вредной серы на одном конце стоят чистяков-
ские и боковский антрациты с минимальным содержанием ее около 
1,5 проц. и на другом конце антрациты восточной Донбасса, в кото­
рых содержание серы доходит до 2,7 процентов (грушевский и зам-
чаловский районы). 

Что касается главного физического свойства антрацитов—их 
теплотворной способности, то последняя, кроме главного горючего в угле 
углерода, зависит также в значительной степени от присутствия так 
называемого „свободного водорода". 

Последний присутствует в большем количестве в тех антраци­
товых районах западной части Донецкого бассейна, которые ближе 
прилегают к районам курных углей, поэтому теплотворная способ­
ность чистяковсккх и боково-хрустальских антрацитов выше (около 
8.300 калорий), чем теплопроизводительность восточных антрацитов, 
в том числе в грушевско-власовском антраците падает до 8.136 кало­
рий в среднем на 1 килограмм топлива. 

Из этого сравнения состава и теплотворной способности различ­
ных районов видно, что грушевский антрацит относится к тем антра­
цитам восточных котловин, которые характеризуются большей загряз­
ненностью и несколько пониженной теплотворной способностью. 

Наилучшими антрацитами в этом отношении являются боково-
хрустальские, для некоторых пластов которых проф. Гирш дает наи­
высшую рабочую теплотворную способность в 7.600 кал. Кроме хими­
ческого состава и теплотворной способности крайне существенным 
дпя оценки различных антрацитов являются некоторые другие физи­
ческие их свойства, на первом месте среди которых стоит их прочность. 
ЭТО свойство имеет существенное значение для хранения и транспор­
тировки топлива. 

В этом отношении лучше других являются Грушевско-Власовские 
антрациты, отличающиеся также мягко-зернистым изломом. По проч­
ности и крепости можно установить следующую последовательность 
главных антрацитовых районов: Грушевско-Власовский, Бэково-Хру 
стальский, Должанский, Чистяковский и Замчалово-Сулинский. 

Физические свойства антрацитов имеют громадное значение для 
практического его применения в различных отраслях промышленного 
использования. Если вопрос о применении антрацита для металлур­
гических целей при доменной плавке является двольно сложным, в 
виду необходимости учитывать ряд факторов технического и эконо­
мического характера, то использование этого сорта топлива при пере­
плавке чугуна в вагранках, можно считать достаточно освещенным. 
Видный авторитет в области металлургии проф. Павлов *) следующим 

') Проф, М. А. Павлов. Антрацит, как топливо металлургическик п«чей, Сборник 
.Донецкий Антрацит* Харьков 1915, 
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образом формулирует свои выводы относительно применения донец­
ких антрацитов при литье. 

1. Из разрабатывающихся в настоящее время донецких место­
рождений может быть приобретаем крепкий антрацит, вполне при­
годный для вагранок и более дешевый, чем кохс. 

Сжигание такого антрацита в вагранке не представляет серьез­
ных затруднений, требуя лишь не оторых изменений в размерах ваг 
ранки и вызывая лишние расходы на приобретение и содержание 
более мощного воздуходувного устройства, окупаемые сравнительной 
дешевизной антрацита. 

По специально произведенным опытам на южно русских заводах 
относительно применения антрацита для литейного дела в связи с 
данными химического состава крепких (пригодных для вагранок) и 
слабых (непригодных) антрацитов выяснилось влияние следующих 
составных частей. 

Таблица № 5. 

!' ¡1 || II 
Влага Лет. веш. | Зола С нелет. [ Сера 

.„и 

Крепкий антрацит 3 4 

Слабый антрацит 4,3 

4,1 3,0 

4,4 4,9 

88,4 : 1,1 

85 0 1,4 

Из сопоставления этой таблицы с данными, содержащимися в таб­
лице, иллюстрирующей состав донецких антрацитов различных 
районов, видно, что, значительная част'* донецких месторож­
дений антрацитов может быть использована для означенной цели. 
Принимая же во внимание, что данные этой таблицы являются сред­
ними, и что в значительной части антрацитовых районов могут быть 
отобраны рабочие угольные пласты еше с более высокими и подхо­
дящими для вагранок физическими свойствами, можно считать, что 
большая часть антрацитов Донбасса окажется пригодным для пере­
плавки чугуна в вагранках. Конечно более крепкие, прочные сорта 
(грушевские, боковские, должанские антрациты) являются более для 
этого пригодными. 

Вместе с тем необходимо отметить, что В О П Р О С О применении 
антрацита для литейных целей, является более острым в восточной 
части Донецкого бассейна, где в гораздо меньшей степени имеется 
возможность пользоваться дешевым коксом, и теряет почти всякое 
значение в районах широкого использования кокса (западная часть 
Донбасса). 

В связи с изложенными выше данными геологического характера 
устанавливающими тесную связь между исторически возникавшими 
промышленными районами Донбасса с одной стороны и естественно-
историческими условиями образования каменных углей и геологиче­
ским строением местности с другой, можно высказать следующие 
положения в отношении вопроса о выделении Грушевско-Несветаевской 
котловины: 

1. Запасы, заключенные в продуктивной толще Грушевско Несве­
таевской котловины, являются сравнительно незначительной частью 
тех громадных запасов, которые могут быть использованы в осталь* 
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ных антрацитовых районах Донецкого бассейна. (Должанско-Сули-
новский, Боково-Хрустальский, Чистяковский). 

2. В виду значительной однородности антрацитов различных 
районов в отношении их химического состава, теплотворной способ­
ности и других физических свойств, выделение Грушевско Несветаев­
ской котловины оставляет в составе остальной, значительно большей 
части Донбасса,—антрацитовые районы (напр. Боково Хруста пьский 
и др.), ископаемые угли которых не уступают по качествам Грушев­
скому антрациту. Можно отметить даже, что антрациты Грушевского 
района, как залегающие в восточной части Донбасса, обладают не 
сколько пониженной теплотворной способностью и характеризуются 
большим содержанием золы и серы. 

3. При проведении проэктируемой границы между Юго-Востоком-
и Украиной в северо-западной ее части должны быть приняты во 
внимание особенности геологического строения Донецкого бассейна в 
отношении расположения отдельных котловин и каменноугольных 
районов. В связи с этим границу, запроектированную ЮВпланом, в 
некоторых ее частях необходимо несколько отодвинуть на восток для 
оставления в составе Украины Должанско- Сулиноаского и Каменскога 
районов (см. карту). 



ЗНАЧЕНИЕ - ЛЛЕКСАНДРО-ГРУШЕВСКОГО УГЛЯ ДЛЯ 
ЮГО-ВОСТОЧНОГО К Р А Я 

Общее представление о степени участия отдельных антрацитовых 
районов отправления в общем вывозе антрацита в прошлом как на­
кануне, так и в период войны, дает нижеследующая таблица, соста­
вленная на основании данных Стат. Бюро Совета С'езда Горнопро­
мышленников Юга России за 1915 год. 

Вывоз Донецкого минтоллива по районам отправления в 1915, 1914, 
1913 и 1909 г. г. 

Таблица № 1. 

Районы вывоза 
1915 г. 1914 г. 11913 г. 1909 г. 

Районы вывоза 
миллионы пудов 

1. Всего уг. я (из 9 районов) 943,5 1.004,1 912,7 

А Н Т Р А Ц И Т Я: 

690,9 

10,9 И,1 5,1 7,1 

74,9 83,5 94,2 54,3 

72,6 75,7 62,6 41,7 

5. Чистяковский . . . . . . . 49,5 41,7 35,7 14,2 

29,6 32,7 39,8 16,2 

7. Картушино-Ровен. . . . . 9,8 9,1 6,3 2,6 

3,0 3,4 2,2 1,4 

9. Замчалово Сулинск. . . . 2,8 3,2 3,3 2,4 

Итого антрацита . . . 242,4 260,4 249,2 139,9 

1 187,9 1.264,5 1.161,9 830,8 
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Из нее видно, что вывоз антрацита в отношении по наиболее 
мощным районам вывоза в 1915 г. (год военного времени) и в 1913 г. 
(год предвоенный), составлял: 1) из Боково-Хрусгальск. р. в 1915 г. 
—31 проц. и в 1913 г о д у - 3 8 проц 2) из Грушево-Власовского р в 
1915 г.—30 проц. и в 1913 год—25 проц. 3) из Чистяковского Р- 8 

1915 г—20,4 проц. и в 1913 г.—14,3 проц. 4) из Должанского р в 
—12,2 проц. и в 1913 г. —16 проц 5) Из прочих 4-х антрацитовых 
районов—6,4 пооц. и в 1913 г.—6,7 проц. Итого в 1915 г.—100 проц. 
и в 1923 г.—100 проц. 

Таким образом, наиболее мощными районами добычи—вывоза ан­
трацита в последние годы довоенного времени, начиная с 1909 года 
и зч 2 года военного времени являлись Боково-Хрустальский и затем 
Грушево-Власовский районы, при этом в 1915 году вывозы из обоих 
означенных районов были почти одинаковы и приблизительно соста­
вляли по V 3 °т всего вывоза, а из остальных 6-ти районов была вы­
везена остальная */з всего вывоза. 

В довоенное время годовой вывоз из Боково-Хрустальского 
района с 54,3 м. п. в 1916 г. возрос до 94,2 м. п. в 1913 году или на 
31,6 м. п. за год, а по Грушево-Влас. р с 41,7 м. п. До 62,6 м. п. за 
те же годы или на 20,9 м. п., т. е. при абсолютном росте вывоза из 
того и другого района за этот промежуток времени, преобладание 
роста годового вывоза из Боково-Хрустальского р. над ростом вывоза 
из Грушево-Власовского р. в 1913 г. выразилось в 19 м. п. 

Такое преобладание роста вывоза антрацита из Боково Хруст* 
района в мирное время надо считать естественным, как благодаря 
громадной мощности запасов, хотя бы в 2-х главнейших разрабаты­
вавшихся пластах Боковском и Хрустальском, при отличном качестве 
антрацита из них, так и благодаря центральности положения этого 
района в Донбассе. В дальнейшем придется остановить внимание на 
данных, по которым следует ожидать восстановления • деятельности 
этого района и видимо предстоящей исключительной роли его для 
обслуживания нужд им Юга России, Юго-западного Края, центра 
России и Среднего Поволжья, 



Таблица получения Донецкого антрацита в 1915 г. по областям и губерниям Юго-Восточной России, согласно 
данных Стат. Бюро С. С. Горнопром. Ю.-Р. (В тысячах пудов). 

Таблица № 2. 

Районы добычи и производства антрацита 

Губернии Восточный Ю г о - В о с т о ч н ы й ИТОГО по 

всем районам 

^отправления получений Замчалов. Грушево- Должан- Боково- Чистяков- Карт. Петро 

ИТОГО по 

всем районам 

^отправления 

Сулинск. Власовск. ский Хрустал. ский Ровенецк.|зельковск 
• ! 

Донская область . . 416,45 28534,16 

1 

1 3668,24 1850 29 4276,05 361,31 26,2 39.134,7 

Кубанская ,, . . , 4,9 3557,9 495,1 496,96 952,4 152,8 4,4 ! 5664,87 

Терская „ . . 5,0 1651,41 441,7 109,65 542,33 13,6 —-
1 2793,69 

1 
Ставропольская . . 1,0 730,00 188,35 11,8 37,2 3,0 1,0 \ 972,85 

Черноморск. обл. . 750,7 15,3 36 01 156,8 11,6 ; 970,41 

Дагестанская обл. . '[ 31,5 69,15 19,7 103,6 2,0 235,95 

\ 

Всего по краю . 427,35 35285,67 4878,34 2524,41 6080,79 544,31 

-

31,6 49.772,47 
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Рассматривая данные вышеозначенной таблицы можно усмотреть 
следующее: 

1) Из общего получения антрацита Юго-Восточным Краем в 
1915 году в размере 49.772 мил. пуд. главная доля приходилась из 
Грушево-Власовского района (35.285 мил. пуд.), составившего около 
71 проц. от общего получения антрацита Юго-Восточным Краем; 

2) главным потребителем антрацита по Юго-Восточному Краю 
являлась Донобласть, получив всего за 1915 г. 39.135 мил. пудов или 
78,7 проц от общего получения Краем, при чем главная доля полу­
чения была из Грушево-Власовского района, составив абсолютно 
28.534 мил. пуд. или 57,3 проц. от общего получения Краем; 

3) при общем вывозе антрацита в 1915 г. из Грушево Власов-
ского района в размере 72,6 мил. пуд., получение антрацита из того 
же района Юго-Восточным Краем составило 48,7 проц. или прибли­
зительно около половины всего вывоза из Груш. Влас, районт; 

4) из самого мощного р . добыча антрацита, Боково-Хрусталь­
ского Юго-Восточным Краем было получено сравнительно незначи­
тельное количество в 2 524 мил. пуд. или всего лишь 5 проц. от об­
щего получения Краем; 

5) сравнительно порядочное получение антрацита из Чистяков-
ского р. в количестве 6,08 мил. пуд. надо признать не характерным, 
так как почти половина его получена жел. дор., а на долю осталь­
ных потребителей пришлась остальная половина или около 6 проц. от 
общего получения Края. 

Обращаясь к данным отправления антрацита в условиях мир 
ного времени (1910 г.) в Юго Восточный Край из Я леке Груш, рай" 
она имеем следующее: при общем отправлении антрацита по Юго 
Вост. ж. д. на Юго-Восток за 1910 г. в количестве около 65,5 мил' 
п. Ростовским районом было получено около 31,38 мил. пуд. или 
47,7 проц. к общему отправлению, внутри района 1,17 мил. пуд. или 
1,8 проц. и отправлено далее через Ростов по Влк. ж. д. и Ейск' ж. 
д. 13,94 мил. пуд. или 21,3 П Р О Ц . , Т . е. общее отправление антрацита 
на Юго-Восток составило 70,8 проц. к общему отправлению из Ял. 
Груш, района. 

Такое снижение отправления антрацита из Ял, Груш, района на 
Юго-Восток с 78 проц. в 1910 г, до 48,7 проц. в 1915 г., надо об'яс-
нить тем, что вообще наблюдалось значительное увеличение по­
лучения Донецкого минтоплива приморскими городами, как Петро 
град (в 84 раза,) Ревель (64 раза), Севастополь (64 раза), Николаев 
и др., за счет снижения получения по большинству пунктов, как Та­
ганрог, Ростов и др. 

Это снижение получения Донецкого минтоплива иллюстрируется 
нижеследующей таблицей получения минтоплива за 1915 г. по важ­
нейшим пунктам Донск. области, в сопоставлении с данными за 1914 
и 1913 г. г.: 



Таблица № 3. (В миллионах пудов). 

НАЗВАНИЕ ПУНКТОВ 

НАЗНАЧЕНИЯ 

1915 г. 1914 г. 1913 
г. 

о м о ш 

НАЗВАНИЕ ПУНКТОВ 

НАЗНАЧЕНИЯ 

Ж
ел

. 
д.

 

Вс
ег

о 

Вс
ег

о 
бе

з 
ж,

 и
, 

Вс
ег

о 
бе

з ж
, д

. 

Вс
ег

о 
бе

з ж
, д

 _: х и х 

С с; т~ с; г -

0,1 4,0 3,9 9,6 8,3 47 проц. 

3,7 2,6 3,8 4 9 53 проц. 

2,4 16,2 13,8 20,2 22,7 61 проц. 

1,3 11 9,7 5,9 6,5 149 проц. 

2,6 26,3 23,7 
I 

32,5 32,4 73 проц. 

Всего по Донобл. . . 20,2 78,2 58, 82,5 86,5 67 проц. 

Исключение лишь составил Сулинский завод, как бронирован­
ный потребитель, работавший на оборону, которым получение уве­
личилось на 49 проц. 

Общее поступление минтоплива в Донскую область в 1915 г. 
составило 85,14 мил. п. из антрацита 39,13 мил. пуд. или 46 проц., 
вышеуказанная таблица дает общую цифру получения минтоплива в 
том же году Донобластью в 78,2 мил. п., т. е. охватывает почти 
полностью всех потребителей за небольшим исключением других бо­
лее мелких потребителей. Если на основании изложенного признать 
возможным вывоз всего количества антрацита, потребного Ю. В. Краю, 
только Алек. Груш, района, по данным даже 1915 г. возможный про­
цент вывоза Ал. Груш, района в Ю.-В. Край по отношению к об­
щему вывозу из того же района составил бы: 

49,774-72,6=69,3 проц. или кругло 70 проц. 

Это допущение тем более возможно, что в тарифный расход 
по перевозке угля по ж. д. до Ростова и далее на юг из Ал. Груш, 
района., как ближайшего по сравнению с другими антрацитовыми 
районами, является минимальным. Для подтверждения последнего 
положения помещается ниже таблица существующих жел. дор. та­
рифов на перевозку 1 пуда угля от главных станций отправления 
разные антрацитовых районов до Ростова. 



Таблица 4. 

СТАНЦИИ 

ОТПРАВЛЕНИЯ 

Шахтнгя . 

Замчалово 

Должанская 

Боково 

Петровенки 

Картушено 

Чисгяково 

86 

144 

171 

248 

240 

203 

213 

3,594 к. 

5.411 „ 

5,922 „ 

7,116 . 

6,943 „ 

6,432 „ 

6,605 „ 

1,817 коп 

2,328 „ 

3,522 „ 

3,349. „ 

2,848 „ 

3,011 . 

Примечание 

1) В стоимость пе­
ревозки с пуда 
угля входят стан­
ционный сбор 
0,8 коп. 

2) Из Должанской, 
Боково, Петро­
венки через Зве­
р е в е 

Можду прочим, наиболее дорогим тарифом на уголь до Ростова 
является тариф от Боково, чем и спедует об'яснить незначительность 
поступления антрацита из Боково-Хрустальского района в Юго Во­
сточный Край. Мы ограничиваемся данными о тарифах по перевозке 
антрацита до ст. Ростова, так как главная масса антрацита потреб­
ляется Донской областью, а все остальное количество, потребляемое 
Ю.-В. краем, спедует транзитом через Ростов на юг. Следует отме­
тить, что и жел. дор. Юго-Восточного края в 1915 г. в смысле по­
требления антрацита явились потребителями преимущественно Гру­
шево-Власовского антрацита, а именно: из общего получения 12,36 
мил. пуд. было получено из Груш -Власов, района 7,28 мил. п. или 
58°/о, затем 2,987 мил. пуд. или 24°/о из Чистяковского и из осталь­
ных антрацитовых районов 18°|о. Далее обратимся к рассмотрению 
имеющихся в нашем распоряжении данных о добыче, вывозе 
и запасах Донминтоплива, за ближайший прошлый 1922—23 операц. 
год, для чего ниже помещаем следующие таблицы; составленные по 
данным журнала „Хозяйство Донбасса" (№№ 36, 37) за октябрь 23 г. 
(№ 42, 43) за декабрь 23 г.': 

Таблица № 5. (В мил. пудов). 

Об'единения предприятий. 

У. Г. К. П. . 

Комбинаты . . . . 

Аренд, предприят. 

Всего по Донбассу 

Добыча брутто в 
1922 -23 г. 

Уголь Антрац. 

248,6 

76,4 

31,3 

Всего 

121,0 

16,6 

369,6 

76,4 

47,9 

356,3 137,6 493,9 



Вывоз угля и антрацита с подразделением по способу вывоза в 1922—23 г.: 

Таблица № б - (В мил. пудов) 

Объединения 
У г э л ь А н т р а ц и т. | В с е г о 

предприятий ж. д. ч. п. Гуж. Всего ж д. ч. п. Гуж. Всего ж. д. ч. п. Гуж I Всего 

У. Г. К. П. . 156,7 2,2 2,5 161,4 

» 

81,3 — 1,2 82,5 238 2,2 3,7 243,9 

Комбинаты 11,9 30,8 1,7 44,4 — — — — 30,8 1,7 44,4 

Аренд, пром. , 15,4 — 3,1 18,5 6,7 - 1,3 8 22,1 -

I 

4,4! 
! 
\ 
! 

26,5 

Всего по Дон 

I 

бассу . . . 184,0 33 " 7,3 224,3 88 2 5 90.5 272 33; 9,8 314,8 
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Сопоставляя главным образом интересующие данные вывоза за 
1922—23 г. с таковыми же за 1915 г., мы видим следующее' общий 
вывоз Донтоплива за 1922—23 г. в количестве 314,8 мил. пуд. 
составил по отношению к таковому за 1915 г. (1187,9 мил. 
пуп.) 26.5%, а общий вывоз антрацита за 1922 — 23 г. (90,5 мил. пуд) 
составил 37,Зо/о от такового же в 1915 г. (242,4 мил. пуд.). Для выявле­
ния роли Алекс -Грушевского района в деле снабжения им антраци­
том Юго-Вост. Края в настоящем, обратимся к имеющимся данным 
о добыче, вывозе и запасах (за 3 месяца, июнь—август) прошлого 
1923 г.. а также к получению донтоплива Юго-Вост. Краем за тог же 
год (1922-23 г.). (См. Таблица № 7на стр. 48). 

Между прочим Власовским рыбоуправлением вывезено за 
1922- 23 операц. год 7,932 мил. пуд. антрацита, а принимая на осно­
вании данных таблицы № 7, за средний квартальный вывоз из двух 
других рудоуправлений (Несветаевское и Д. Грушевское) за 4,5 мил. 
пуд., получили бы вывоз за прошлый год от них в 4 ,5X4=18 мил. 
пуд. Но, принимая во внимание, что в первой половине года условия 
вывоза были благоприятнее, благодаря лучшей подаче вагонов, сле­
дует считать за вероятный вывоз из этих двух рудоуправлений за 
прошлый операц. год в 20—22 мил. пуд., т. е. вероятный общий вы­
воз антрацита из Мл. Груш, района за 1922—23 г. составил 22—30 
мил. пуд , что дает приблизительно около '|з общего вывоза антра­
цита из Донбасса за тот же год-

Интересно отметить, что общий вывоз из Груш. Власов, района 
за 1915 г. (72,6 мил. п.) составлял тоже около 1 /з от общего вывоза 
из Донбасса (242,4 мил. п.). Но здесь обратимся к данным получения 
угля и антрацита Юго-Вост. Краем за тот же 1922|23 г. Юго-Восточ­
ному Краю за 1922|23 г. было всего погружено донтоплива (со вклю­
чением б. Влк. ж. д.). 

Угля—1,012 мил. п. 
Антрацита (коммер. сортов)—4,831 мил. п. 
Штыба—4,243 мил. п. 
Кокса - 0,088 мил. п. 

Всего Донтоплива—10,64 мил. п. 

Всего же коммерческих сортов антрацита и штыба было погру­
жено: 9,074 мил. п., что составит около 1|з всего отправления антра­
цита из Ал. Груш, района за тот же год. Таким образом, в 1922|23 г. 
имелось снижение процента вывоза антрацита в Юго-Вост. Край ?з 
Ал. Груш, района (около 30 проц.) от общего вывоза из него же, 
против такого процента вывоза (48,7 проц.) и 1915 г. и даже (70,8 
проц.) в 1910 г. 

Но такое снижение вывоза антрацита из АлександроТруш. 
района в Юго Восточный Край в прошлом 1922/23 г. надо считать 
явлением ненормальным и временным по следующим соображениям: 
наиболее мощный по добыче в прежнее время Боково-Хрустальский 
антрацитовый район имеет значительное число старых, по времени 
своего возникновения, шахт, значительно пострадавших и даже со­
всем выбывших из строя (затоплено, обрушено и проч.) за время 
гражданской войны, тогда как Александро-Грушевский район, имея 
большинство более молодых шахт, менее пострадал за т о ж е время 
и потому смог легче оправиться и, дать большую, по сравнению с Бо-



Таблица № 7. 
Сведения о работе предприятий УГКП Донбасса за 3 месяца. 

(Июнь, июль и август) 1922-23 г. (В тысячах пудов). 

Наименование Д о б ы ч а В ы в о 3 Оч 
•я °- I 

%
 в

ы
по

л­
не

ни
я 

Районы 
рудоуправлений Брутто Нетто По жел. 

дороге 
По части, 
рельс, п. Гуж. Всего 

Я ^ |_ С I 5 <о v СП I и 

*0 ЕС ГО 
го %

 в
ы

по
л­

не
ни

я 

Районы 

Уголь: 

По всем 24 рудо­
управлениям . . 65661 52294 39976 . 527 369 40872 18456 60453 108,7 Угольные 

Антрацит: 

Всего по антрациту 28689,35 23505 14991 37 209,21 15237,21 60195 27463 104,5 

Власовскэя . . . . 
Несветаевская • . 
Д. Грушевская . . 

3116,51 
2168.81 
4972,65 

2783 
1984 
4704 

1398,3 
1518 
2583,8 37 

3,7 
74 
18 

1402 
1592 
2638.8 

1870 
1425 
2510 

3304 
1907 
2689 

94,5 
113,7 
185 

Алекс-
Грушев. 
район 

Всего по Ал -Груш. 
10257,94 9435 5500 37 95,7 5632,8 5805 7900 130 

Процент Ал.-Груш, 
району ко всему 
антрациту . . . 33 40 36,7 100 45,4 37 9,65 28,8 

Бок.-Хруст, район . 
94350,35 

9008 
75,799 
6930 

54967 564 578,21 56109,21 
4)98 

78651 
3fc068 

87916 
9861 

107,3 
91,3 

Процентн отнош. . 31,4 30 27,5 63,2 36 
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ково-Хрустальским районом, добычу к 1922123 г. Таким образом с на­
чала 1920—22 годов в силу необходимости приходилось удовлетворять 
потребность в антраците всей России по преимуществу из Алекс. 
Грушев. района, а затем уже в 1922¡23  г. в значительной степени в 
силу установившейся инерции делалось то же, даже с явным ущербом 
для интересов Юго Восточного Края. Последнее соображение под­
крепляется данными таблицы № 7: добыча нетто за 3 месяца (июнь— 
август) 22123 г. по Боково-Хрустальскому району составила 6,93 мил п. 
(30 проц oí  щей добычи Донбасса), вывоз из него состолько 4,2 
мил. п. или 27,5 проц. общего вывоза, т. е. меньше самой добычи, 
в то премя, как запас этого района на 1 сентября уже составил 
38,068 мил. п. или 63,2 проц. от общих запасов антрацита по пред­
приятиям УГКП Донбасса; в тоже время по Ал. Груш, району име­
лись: добыча нетто 9,435 мил. п. или 40 проц., вывоз 5,633 мил. п. 
или 37 проц., при запасе на 1 Сентября в 5,805 мил п. или 9 65 проц. 
общих запасов УГКП Донбасса. Таким образом, если принять во внимание 
такие огромные запасы в Боково Хрустальском районе, (кстати ска­
зать сильно ухудшающие качество антрацита и тем обесценивающее 
его, т. к. за 4—5 м-иев по данным анализа Рудоуправления из общего 
количества сложенных в штабели 30 проц. АП-{-30 проц. АК остается 
лишь 34 проц. АК, ибо плита превращается в кулак, в мелкий орех 
и т. д.), а с другой стороны, что энергичными усилиями Боково-Хру-
стальского Рудоуправления в прошлом году уже откачена и при ве­
дена в действие центральная шахта № 1 (Анненская), уже в декабре 
1923 г. дававшая до 24 000 пудов ежедневной добычи, т. е. до 7,5 мил. 
пуд. за год, а также ведущиеся там работы по проходке шахты, в 
которой в ближайшие 4 года можно будет довести добычу до 120.000 
пуд. в сутки, т. е. до 34 мил. п. в год,—то становиться ясным, что 
Боково-Хрустальский район должен и сможет и в настоящем и в 
ближайшем будущем обслуживать нужды ближайшей к нему Южной 
части, Центральной и Среднего поволожья России, как это он делал 
в довоенное время. 

Проф. Терпигорев в своей статье . О путях восстановления 
антрацитовых районов" в № 32 „Хозяйство Донбасса" считает, что 
создание 8 новых шахт на Хрустальском и Боковском пластах может 
дать производительность около 150 мил. пуд. в год прекрасного 
антрацита что с существующими небольшими шахтами сможет дать 
около 250 мил. пуд. в год. При правильном же использовании естест­
венных богатств Донбасса, антрацитовые районы должны дать добы- ' 
чу не монее 800 мил. пуд. антрацита в год, из которых не менее 
400 мил. пуд., т. е. половина должны прийтись на долю Боково-
Хрустальского района. 

Обращаясь к отдельным категориям потребителей Юго-Восточ­
ного Края, надо отметить, что от такого снижения вывоза антрацита 
из ближайшего Ал. Груш, района за последние годы особенно стра­
дала категория .прочих с населением", а именно: погрузка в адрес 
этой категории составила 1,528 мил. п. штыба, что эквивалентно по­
ловине или 0,755 мил. пуд. коммерческих сортов энтрацита, до войны 
исключительно потреблявшихся, и плюс 0.55 мил. п. сортов антрацита 
или всего 1,62 мил. п. сортов антрацита, тогда как в 1915 г. получе­
ние этой же категории составило 10,765 мил, п., т. е. получение кате­
горией ^прочих с населением* потребителей за I92k\¡¿3 г. составила 
лишь 15 проц от такового же в 1915 ». 

Относительно другого значительного в прежнее время потреби­
теля Донобластй, СулинСкого завода, можно сказать следующее; 
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„Сулинский завод имеет 2 доменных печи, общей производитель­
ностью около 4,5 мил. п. чугуна, кроме того имеет Мартеновский 
перепел и прокатку. Всегда имел свой район сбыта преимущественно 
сортсвого железа, представлявший довольно надежный элемент сбыта. 
По своему географическому положению он легче всего сожет обслу-' 
живать нужды Предкавказья. Он обладает весьма существенным пре­
имуществом: возможностью пользоваться сравнительно дешевым 
антрацитом из ближайших рудников. Частичное применение антрацита 
взамен кокса имело раньше место в количестве х|4 до ' з" (из ст. 
проф. Рубина „Целесообразное техническое и экономическое исполь­
зование заводов Юга России" в журнале „Хозяйство Донбасса" № 34 
за 1923 г.). 

Надо отметить, что Грушевский антрацит второго пласта в плите 
обладает хорошим литейным качеством. Принимая расход кокса на 
выплавку пуда чугуна в доменных печах за 1,2 пуда и возможную 
частичную замену его в размере до Чз, расход антрацита на произ­
водство 4,5 мил. пуд. чугуна составит: 
1 2 У 4 5 
—-^——=1,8 мил. пуд. плитного антрацита за год. Остальное в 2—3 
раза бо ьшее количество антрацита расходуется в вагранках, печах 
специального назначения и частью в паровых котлах. Общие полу­
чения мин. топлива Сулинским заводом были: в 1913 г.—6,5 мил. пуд., 
в 1914 г.—5,9 мил. пуд. и в 1915 г.—9,7 мил. пуд. В эти количества 
входят потребности Сулинского населения. Таким образом, средний 
годовой расход антрацита Сулинским заводом в довоенное время 
приблизительно колебался от 15 до 20 проц. от всегд вывоза из 
Грушево-Власовского района, и надо считать, что Сулинский завод в 
ближайшем будущем, с восстановлением его деятельности, явится 
снова значительным и надежным потребителем антрацита из Алек-
сандро-Грушевского района. Не безинтересно отметить, что по 
оставленным 17 шахтам в Александро-Грушев. районе (Сулинский, 
Несветаевский, Власовекий и Грушевский кусты), после произведен­
ной комиссией Данчича канцентрацией,—по данным ЦПКП Донбасса, 
на 1 января 1922 г. возможная максимальная месячная добыча этого 
района исчислялась в размере 6,962 мил. п или приблизительно 83 
мил. пуд. за год. 

Подготовленные по шахтам трех категорий к выемке запасы по 
всему Грушево Власовскому району исчислялись на 1 января 1922 г. 
в 403,644 мил. п., т. е. подготовленных запасов по этому району, при 
возможной максимальной добыче хватить на 5лет с января 22 г., т .е . 
до января 1927 г. (Фактическая же валовая добыча за 1921 г. со­
ставила около 30 мил. п.). Таким образом, подготовка новых запасов 
в ближайшее время не требуется, т. к. это создало бы только изиш-
ний расход на поддержание ненужных пока выработок. 

Принимая во внимание все вышеизложенное, надо прийти С л е ­
дующему заключению: в интересах возможно своевременного, пол­
ного и рационального обслуживания нужд Юго-Восточного Края ант­
рацитом, необходимо чтобы Груш. Власов, район со входящим в не­
го антрацитовыми рудниками географически неразрывно связанный с 
Донской областью Юго-Восточного Края и расположенный вблизи г. 
Ростова, как главнейшего административного и промышленного цен­
тра Юго-Восточного Края, а также транзитного пункта следования 
всего донтоплива в остальные области Юго-Восткрая, был бы при­
соединен к Дрнобласти- Следует полагать, что с таким присоедине-
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нием созпастся действительно живая и здоровая связь Апекс.-Грушей, 
антрацитового района как с Донобластью, так и со всем Юго-Вос­
точным Краем, и тогда заботами краевой власти антрацитовое топ­
ливо из Груш.-Власов, района обслужит в должной мере не только 
нужды Донобласти, но и будет продвинуто далее на юг в остальные 
области и губернии Юго-Восточного Края, взамен более дорогого 
дровяного топлива, так интенсивно ныне способствующего ненужно­
му и вредному лесоистреблению. 

Кроме того, как видно из вышеизложен , хозяйничанье Юго-Во¬
стока в этом районе сможет внести необходимое равновесие в рас­
пределение продукции Донбасса, т. к. очевидно, что направив Алекс.-
Груш, антрацит на удовлетворение энергических и обывательских 
нужд Края, тем счмым будет восстановлен целесообразный сбыт Бо­
ково Хрустальского района, в данное время заваливаемого запасами 
антрацита. 



А. П. 

НЕСКОЛЬКО ДАННЫХ ДЛЯ ХАРАКТЕРИСТИКИ ШАХТИН-
СКОГО Р. Ь сел.-хоз- И ПРОМЫШЛ- ОТНОШЕНИИ-

Шахтинский район вклинивается в территорию современной Дон­
ской Области, сосредотачивая в себе: на севере —южные волости 
бывш. Донецкого округа, на юге—северные волости бывш Черкас­
ского округа и Екатериненскую вол. бывш. 1 Донского окр. 

По сел.-хоз. переписи 1917 года в 10 волостях Шахтинского 
округа насчитывалось 26,3 тыс. дворов с 174,8 тыс душ населения 
обоего пола. 

Всего посева, по той же переписи насчитывалось 238,4 тыс. д е с , 
в том числе 41,7 тыс. дес. озимой ржи, 116,8 тыс. г ее. яровой пше­
ницы, 50,6 тыс. дес. ячменя. 

Расположенный между двумя сельскс-хозяйственными районами 
Донской обл , Шахтинский район, в целом представляет, как бы пе­
реход от сельско хозяйственного Северо-донецкого района к промыш­
ленному Ростовско-Черкасскому. 

По ряду признаков Шахтинский р., в сельско-хозяйственном от­
ношении, является продолжением Северного Донецкого р . Так—проц. 
посевов озимой ржи составляет в нем 13,5 проц. всей посевной пло­
щади, в Донецком—17,0 проц., проц. яровой пшенццы 49,0 проц —в 
Шахтинском р и 47,3 проц.—в Донецком, проц. посевов ячменя — 
21,2 проц.—в Шахтинском р. и 19,2 проц.—в Донецком. 

По характеру животноводства Шахтин. р. также ближе ,к До­
нецкому, чем к росг.-Черкасскому. Но все же более промышленный 
харктер Шахтинского р. сказывается—на укладе его сельского хоз., 
сближая его в некоторых отношениях с Рост. Черкасском р. 

Посев на 
1 хоз. 

Населен, 
на 100 дес. 

посева. 
Северо-Донецкий 

Шахтинский . . 

Рост.-Черкасский 

10,4 

9,1 

6,3 

66,3 

73,4 

95,1 
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проц. посевов. Свиней 

картоф. 
бахч и 

огород. 
на 100 гсл. 
кр. рог. ск. 

Донецкий р. . . • 0,9 2,2 67.8 

Шахтинскуй р. . 1,3 3,8 47,6 

Рост.-Черк. . . . . 1,3 5,5 41,7 

Северные волости Щэхт. р являются более сохранившими свой 
сельско хозяйственный характер, сравнительно с южными, что видно 
из сравнения плотности их населения в отношении посевной площади 

На 100 дес. посева душ обоего пола. 

Карп. 
Гундор. Камен. Калитв. Б. Кал. О б р ы в . 

Северные волости . . . 68 79 77 67 59 

Федор. Владим Новоч. Сулин. 

Южные волости . . . . 92 87 90 97 
Что касается промышленности Шахтинского района, последняя 

рисуется по довольно устаревшим данным за 1900 год в таком 
виде-

Всего промышленных заведений насчитывалось в районе (считая 
в его пределах и Екатериненскую вол. 1 Донск. окр ) 156 с общим 
оборотом в 13.138 тыс. зол. рублей. По отдельным видам производ­
ствен, пром. предприятия распределялись след. обр, 

Число Оборот 
завед. в тыс. р . 

По обработке ископаемых . . 107 11224 

По обраб. питат. продукт. . . 15 1726 

34 188 

156 13138 

Приведенными цифрами чрезвычайно ярко обрисовывается ис­
ключительное значение для Шахт, района производства по добыче 
и обработке ископаемых. 

Относительное значение отдельных пунктов в промышленном 
обороте района характеризует следующее сопоставление. 

Распределение промзаведений по добыче и обработке ископае­
мых по территории Шахтинского окр. 

Длек.-Гр. 
Сулин Новочерк.( с о с т> ш ^ . ^ Е к а т е р . в.Бел. Кал. Калитв. Каменск. 

и Власовск), 

Чис. Обо Чис. Обо-Чис. Обо-Чис . Обо-Чис. О б о - Ч и с Обо-Чис . Обо-
зав. рот. зав. рот. зав. рот. зав. рот. зав. рот. зав. рот. зав. рот. 

18 5395 26 286 54 5296 5 И З • 1 68 1 25 1 41 
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В цепом, след. южная часть района сосредоточивала огромное 
большинство произведений и значительную часть продукции. 

Обороты 
в тыс. р. 

11090 

134 

Из отдельных же, пунктов главенствующее положение по добы 
че ископаемых занимал Алексзндровск-Грушевск. 

Если взять цифры того же вргмени, характеризующие отправле­
ние грузов отдельными местностями Шахтинского р. между послед­
ними устанавливаются следующие различия: 

Отправление и прибытие продуктов добычи и обработки иско 
паемых (в тыс. пуд.) * 

Отправл. Прибытие 
Александр.-Грушевск.; 

(Шахт.; Власовск.; 
Грушевск) . . . 38.562,8 569,3 

Сулиновская . . . . 2.193,1 13.095,8 

Новочеркасск . . . 353,8 3.807,7 

Екатериненская . . . 106,0 1,7 

Бело-Калитвенская 124,0 708,8 

Каменская . . . . 713,9 452,1 

Гундоро-Калитв. . . . 525,1 73,7 

В отправлении I района преобладали каменный уголь и кокс, 
сбываемые по железной дороге на 50 проц. в Ростовский на Дону, 
Тихорецкий и Таганрогский р. р. и водным путем в тот же Ростов 
ский, Цымлянский Константиновский р. р. (относительно малое отпра­
вление по сравнению с железнодор) . Значительных размеров до­
стигает вывоз строительного камня (на половину в Ростовск р.). 
железа и стали не в деле' (на* Ч4 в Рост р ), чугуна не в деле (больше 
•'!•> в Рост, р.) и строительного железа (незначит, количество в Рост. р.). 

В отправлени 11 р в наибольшем количестве вывозятся камен­
ный уголь и кокс (217 т. п.), в т. ч. в Ростовский р до 90 тыс. пуд. 

В отправлении III р. преобладают по размерам отправок стро­
ительные материалы (около 800 т. п.). Каменный уголь (более 400 т.п.) 
сбывается водным путем (свыше 300 т. п.) в Ростове на Дону, куда 
идет и главное отправление era железной дорогой (из 96 т. п. - 81 т, п.). 

Число 
заведен. 

Сулиновская , " 
Новочеркасская I. 
Ал.-Грушевск. I '03 
Екатерин. ' 

Бело-Калитв. ] 
Калитвен, | 3 
Каменская 
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Роль продуктов сельского-хозяйства в отправлении Шахт, р., по 
сравнению с продуктами добычи и обработки ископаемых рисуется в 
следующем виде: 

Отправление продунтов: 

(в тыс. пуд.) 

Ископаемых 

III 

Длекс.-Грушевск.; 
Сулинов; Новоч 41.109,7 

Екатерининская; 
Бело-Калитвенск. .230,0 

Гундоро-Калитв. 
Каменская . . 1 239,0 

Земледел. 

1.406,3 

252,8 

3.061,5 

Наиболее, следовательно, сельско хозяйственным характером (по 
своим отправлениям) обладает северная часть Шахт, района, наименее— 
его южная часть. 

Из грузов этой категории в III р. преобладают пшеница и рожь, 
направляемые и жел. дорогой и водным путем преимущественно в 
Ростов на Дону (из 2,397 т. п. зернов. хлебов —131 т. п. пшеницы, в 
том числе водой 457 т. п. и 1176 т. п. ржи, в том числе водой — 
538 т. п ). 

Отправления II р. также почти исключительно хлебные продукты, 
направляемые, главным образом, (й жел. дорогой и водой), в район 
Ростова и Новочеркасска. 

Таков же характер и направление землед. грузов I района. 

Эта краткая статистическая справка характеризует значение в хо­
зяйственном балансе Шахтинского района сельского хозяйства и про­
мышленности и ясно определяет тяготение хозяйства этого района к 
Ростовскому округу. 



По сельско-хозяйственной переписи 1917 года. 

Число 

хозяйст. 
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посева 

десят. 
Озим, 

ржи 

Яровой 

пшеницы 
Ячменя Подсолн. Картофел. 

Бахчей и 

огородов 

Гундуровская 3884 24002 1016 35189,5 6448,0 13863,2 10853,2 440,1 440,5 722.1 

Каменская . . 3483 24222 819 30793,0 4866,6 16963,5 4643,6 640,8 511,6 1771,3 

Калитвенская 4091 28803 551 37552,2 7339,2 22348,2 3644,0 296,3 349,9 1385,6 

Кело-Калитвен. 5049 32313 1119 48272,1 11194,9 26733,6 5542,9 1360,1 309,1 1761,7 

Карпо-Обрыв. 1108 7775 239 13149,7 2763 0 6803,1 1826,5 505,5 114,9 389,2 

Федоровская . 1341 9072- 369 9890,0 205,0 5299,2 • 3103,5 271,2 141,7 387,5 

Владимирская 700 4243 182 4894,4 567,9 2056,2 1655,2 204,0 62,6 224,8 

Новочеркасск. 3393 22341 884 24995,8 2094,2 8133,3 10888,3 952,4 ' 643,4 1201,1 

Сулиновская . 1000 7017 295 7205,5 360,0 2392,2 3318,8 188,0 210,3 258,3 

Екатерининск. 2316 15055 393 26421,3 6080,2 12180,6 5111,8 843,2 320,1 938,4 

* 

Итого • . 26365 174843 5867 238363,5 41719,0 116760,6 50587,8 5706,6 3104.1 9040,0 



Продолжение к табл. по сельско-хозяйственной переписи 1917 г. 

Число 

хозяйств, 

без посева 

Числд 

хоз. с 

промысл. 

Г О Л О В С К О Т А 

Лошадей 
Крупн. рог: 

скота 

В том чис. 

коров 

Овец и 

коз 
Свиней 

Всего 

скота 

945 790 8665 25697 6456 19594 7994 61963 24,3 26,2 

594 638 8135 25481 6125 18286 8124 60027 17,1 23,5 

3084 459 8580 29276 6293 26085 8951 72898 75,4 13,5 

1490 883 9281 29866 6444 26380 8948 7-.486 29,5 22,2 

100 196 I 2630 5519 1505 3454 2167 13771 9,0 21,6 

368 272 ! 2567 8167 1992 3706 1712 16152 . 27,4 27,5 

264 139 1130 3973 1006 2117 954 8174 37,7 22,4 

964 706 6686 19562 5960 7972 5549 39771 28,4 26,1 

284 243 1883 5179 1559 1987 1295 10334 28,4 29,5 

393 393 | 5705 15685 3640 16360 5275 43026 17,2 13,7 

8491 4719 55262 , 

\ 

168405 40980 125941 50969 400602 32,2 17,9 
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ЭТНОГРАФИЧЕСКИЙ СОСТАВ ТАГАНРОГСКОГО И АЛЕК-
САНДРОВСКО-ГРУШЕгХКОГО РАЙОНОВ УКРАИНЫ И 

СМЕЖНЫХ РАЙОНОВ ЮГО-ВОСТОЧНОГО КРАЯ. 

Историно-топографичесний обзор. 

Северное Приазовье и примыкавшая к нему территория вплоть 
до стан. Каменской непосредственно перед приходом сюда донских 
казаков, великороссов и украинцев была занята улусами ногайских 
племен: близ Перекопа сидела Джамбулукская орда, к северо-востоку 
от нее кочевала Эдичкульская орда, в районе б. Таганрогского ок­
руга жила Азовская орда. Партизанские конные отряды ногайской 
молодежи были известны южно-руссам еще в X V веке под именем 
«казаков"; тогда же упоминаются именно „азовские казаки". Ногайцы 
были вассалами крымских ханов; один из них даже построил для ог­
раждения своей восточной границы крепостцу близ нынешней ст. 
Каменской. В XVII век<? на побережьи появились турки: в 1636 г. они 
взяли Азов. В 1696 г. Петр 1 отнял его у турок и заложил на . „Та-
ганьем-Роге" крепость Троицкую*), а на р. Миусе укрепление Пав 
ловск. По Трудсксму договору азовское побережье, между Азовом и 
Таганрогом, так называемая „барьерная земля" остались за Россией. 

Поступательное движение на юг, к морю ; несмотря на неудачи 
Прутского похода, продолжалось: Петр для защиты южной границы 
переселил сюда несколько полков „ландмилиции"; при Анне (в 1731 г.) 
на „Украинскую линию" (между Днепром и Донцом) было переселено 
20 полков „ландмилиции"; близ Старочеркасской станицы была не­
удачно заложена крепость Анны (в 1730 г.), а в 1761 г. кр. Дмитрия 
Ростовского (ныне Ростов н-Д.). 

Запорожские поселения не распространялись далее Калмиуса, 
при устьи которого был самый дальний на востоке украинский фор­
пост—„Запорожский пост". 

Однако промежуточное пространство между устьем Калмиуса и 
Дона было свободно,—сюда то и стремились с северного К*авказа 
ушедшие туда ногайцы в эпоху Екатерины И; им несколько раз уда­
валось прорываться и разграбить пограничные селения Етатеринен-
скоь и Бахмутской провинций. 

После 1774 г. (Кучуке-Кайнарджийского мира) русская граница 
была перенесена на Кубань, Керчь отошла к России, и берега Азов­
ского М О Р Я стали безопасны для поселения. Этим обсюятельсгвом 

*) Петр назвал ее „Острогом", что на Таганьем Роге; ш 1712 г„ по договору с 
турками, она была срыта, но в 1738 г. восстановлена. 
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воспользовались греки из Крыма, Архипелага и Морей, а отчасти 
грузи 1Ы с Кавказа, и основали гор. Мариуполь; за ними последовали 
немецкие колонисты, болгары, молдаване и казаки упраздненной уже 
Запорожской Сечи. К Таганрогу и Мариуполю стремилось два течения 
новых насельников—одно из Малороссии, другое из Курской, Орлов­
ском, Воронежской окрдины. Таким образом, вследствие обильного 
притока людей, Таганрог стал самым крупным и богатым городом на 
Юго-Восточной окраине; в 1758 г. из него было вывезено за границу 
на 215 тыс. р паюсной икры, на 92 тыс. р. коровьего масла, на 10 т. 
р. чаю; через 25 лет ввоз достиг 1Ц2 миллионов, а в 1804 г. торговый 
оборот Таганрога превосходил обороты всех южно-русских городов, 
даже Одессы (на 500 тысяч рубл.). Слава Таганрога оживила ближ­
ние и дальние его окрестности: переселение из внутренних губерний 
усилилось, пустынные ногайские степи стели заселятся, а с заселе-
ниьм стали возникать пограничные споры. Поэтому в 1802 г. была 
окончательно утверждена межа, намеченная еще в 1795 г. Потемки­
ным, когда комиссия ген. Бердяева совместно с депутатами соседних 
провинций обошла, начиная с Калмиуса всю пограничную линию 
земли войска донского. От устья Калмиуса граница шла по левому 
берегу этой реки, по Булавину—протоку, р. Миусу р. Каменке до р. 
Белой; отсюда направлялась к Сев. Донцу и доходила до р. Койсуга; 
перейдя через реки Деркул и Камышную мимо верховьев речек На­
гольной, Меловой, Калитвы и Тихой, граница достигала Дона. Про­
странство между р. Самбеком и Чалтыр^м, а от последнего до р. 
Несветая было присоединено к Ечатеринославскому наместничеству, 
но весь морской берег с рыбными ловлями и весь берег Дониа на 
5 верст внутрь страны, а также территория по правому берегу р. 
Тузлова во верховьев р. Самбека оставлено за Донским войском. От 
верховьев Сухого и Мокрого Самбеков шла „сухая межа* до вер­
ховьев Каменки, оттуда п© р. Миусу правым берегом Миусского ли­
мана по берегу моря до устья р. Калмиуса. 

В 1888 г. эта территория с Таганрогским градоначальством и 
Ростовским округом была включена в состав земель войска донского. 

Население 

Описываемая часть территории Донской области с самого начала 
колонизации ей Россией заселялась неказачтм "лементом. Об'ясня-
ется это явление тем обстоятельством, что свободные от аборигенов 
степи передавались либо в собственность, либо на правах аренды 
Российским и Донским правительством в руки дворян и чиновников. 
Стоит слегка углубиться в историю образования селений Таганрогского 
и Ростовского округов и мы насчитаем многие десятки имен дворян и 
чиновников российских и донских, основателей этих селений. В этом 
районе широко прачтиковалась система вненадельных аренд целыми 
участками, и уже к 70-м годам из массы крестьян, перевезенных сюда 
землевладельцами из украинсих и великорусских губерний, либо 
пришедших по своему желанию и осевших в виде батраков, выде­
лился значительный процент зажиточного крестьянства, обладавшего 
таким хозяйством, которое, удовлетворив потребность семьи, давало 
изрядный излишек. 

Часть района, расположенного в бассейне-Калмиуса и Миуса, 
преобладающим элементом населения имело украинцев, великоруса»! 
идя сплошной до известной степени массой вклинивались в Таганрог­
ский округ в районе села Дмитриевки, Артемовки, Голодаевки. Укра-
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ннский элемент населения, перейдя на левый берег нижнгго течения 
Миуса, углублялся в сторону Ростовского округа, соприкасаясь здесь 
с армянами, занявшими территорию в 68.000 кв. верст по бассейну 
р. Чулека, Чалтыра и в районе Нахичевани, охватившими с севера 
городскую ростовскую земельную территорию. 

Арендное хозяйство землевладельцев описываемого района на­
столько увеличило сюда приток поселенцев, что Таганрогский округ 
стал самым населенным в области: здесь насчитывается до 19,6 чел. 
на квадр. версту, тогда как в других, в среднем,—13 человек; в Дон­
ском 2-м округе было 7,4 (1906 г ) селений от 100 до 500 дворов в 
Тагонрогском округе было 62, между тем как в Черкасском всего 20. 

Словом, наш район в прошлом мог быть назван в полном смысле 
слова крестьянским, ибо здесь и в Донецком округах и были сосре­
доточены наибольшие массы бывших владельческих крестьян. Впо­
следствии эти бывшие офицерские и чиновничьи участки, вырезанные 
из войсковой земли, как коллективной собственности, с помощью 
крестьянского банка, перешли в руки крестьян. 

Величина надела в Таганрогском округе, в среднем, не превы­
шала 3 десятин; всего же земли приходилось в окр. на 1 мужскую 
душу—4 дес. Общее число населения Таганрогского округа в его 
прежних размерах, по данным 1911 г. было 594.459 чел. из них лиц 
неказачъею происхождения было 586.937 душ (98,7 проц. общего 
числа населения); казачьего населения было 7522 души обоего пола; 
паевых казаков в Таганрогским округе было 1.718 ( 1 9 0 4 ) - в станице 
Новониколаевской. 

Кроме казаков, великоруссов, украинцев в Таганрогском округе 
живут немцы в районе Калмиуса между слободами Кузнецово-Михай-
ловской и Греково Александровской и р. Калмиусом —колонии Острейх, 
Мариенталь, Вассеррейх, Розенфельд. Немцы приобрели здесь себе 
земли в 60 годах прошлого века. Немцы ввели здесь употребление 
многолемешного плуга (буккера) значительно подняли земледелие, а 
вместе с ним и цену на землю. В большинстве колоний существовал 
обычай, по которому, по смерти домохозяина, имущество его не 
дробилось между наследниками, а переходило либо к одному из них, 
либо об'являлось в продажу, при чем покупщик или наследник вы­
плачивал осгельным наследникам следуемую им часть. В настоящее 
время дробление хозяйств значительно усилилось. 

Кроме немцев, в южной части округа находим поселки так на­
зываемых тавричан. Отцы, великороссы, их были поселены в таври­
ческой губернии, но развившееся у них овцеводство заставило искать 
новых мест для поселений. Хутора и поселки тавричан в Таганрогском 
округе бросаются в глаза своим сходством с поселками немецких 
колонистов. Энергия тавричан не уступает колонистской немецкой. 
Это тип людей смелых, активных, умных, энергичных: длинная степная 
одиссея этих потомков даровитых великороссов, в связи с хорошим 
немецким примером, выделила этих людей из серой массы крестьян­
ства на Дону, в обще»*, не отличающегося энергическим характером, 
предприимчивостью. И буккер тавричанский, равно как и тонкорунная 
испанская мериносовая овца, „шпанка" таврическая забрались в места, 
не знавшие до того никакой культуры. Действительно, культурное 
влияние тавричан на крестьянские массы значительно превосходит 
немецкое влияние, ибо тавричанин, хотя и суров,—не замкнут, как 
немец: немецкие колонии на Дону всегда были маленькими государ­
ствами в государстве. На тавричанах, как на своеобразном этнографи­
ческом типе, следует подробнее остановиться. Все приемы тавричан-
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ского земледелия, как и немецкого впрочем, основаны на строго расчи-
танной экономии в затрат е рабочих сил: рабочие силы у них не пропадают 
попусту, как у рядового таганрогского хлебороба, украинца, к кото­
рому великоросставричанин относится несколько свысока; не напрасно 
когда-то тавричан прозвали „лэнд лордами новой форм?ц и". 

Тавричане живут в бассейне Мокрого Епанчика, р. Сарматской, 
по Миусу (в селах Покровском, Кирсановке, Анастасьевке, Ефремовке, 
Лакедемоновке и др.); местами они доминируют, например, в районе 
Мариуполь Нрвониколаевская, но обыкновенно они вкраплены в толщу 
населе! ия отдельными гнездами. Тавричан можно встретить всюду в 
западной части описываемого района, за исключением Макеевского и 
Харцызсксго района. 

Обращаясь к сравнительной характеристике распределения насе­
ления великорусского и украинского происхождения, мы должны 
признать, что вследствие исторических причин, влиявших на ход ко­
лонизации Калмиус-Донецкого района, население его следует при­
знать смешанным, с превалированием украинского элемента на Западе 
и великорусского на Востоке. Действительно, донские служилые 
люди, помещики, чиновники, приобретая и получая в надел пусто­
порожние земли, основывали хутора, получавшие в большинстве слу­
чаев имена по фамилиям владельцев; на эти хутора хозяева пересе­
ляли или крестьян, купленных во внутренних губерниях или батраков, 
поэтому районы, ближайшие к за донецкой территории, получали 
насельников из старых казачьих округов и примыкавших к ним с 
севера и востока губерний, а территория в бассейне Калмиуса и 
Миуса, соседняя V Екатеринославским наместничеством, имела населе­
ние из украинских губерний, из Курской и Орловской; имеется ряд 
сведений о том, что владельцы хуторов охотно брали к себе орлов­
цев и курян; последние перемешались с украинцами настолько, что 
в настоящее время трудно определить их происхождение. Например, 
фамилии Аржанов, Кузнецов, Телегин (район бассейна трех Еланчиков) 
явно указывают на великорусское происхождение их владельцев. На 
мой вопрос, откуда переселились их прадеды, был получен ответ: 
„Не знаем. Деды наши здесь жили, а откуда пришли не знаем. 
Должно, из России". Вслушиваясь в их говор, вы получаете впеча­
тление типичного южно-русского, конгломератного говора. В таком же 
положении мы находим и насельников украинского происхождения, 
если они первоначально не были поселены крупным украинским гнездом, 
как например, это 'произошло с пос. Покровским (Немченков) или Евдо-
киевским (Скасырский), по р. Крынке, куда крепостные украинцы 
были переселены их владельцами полковником Скасырским (в 1840 г.) 
и подполк. Немченковым (в 1844 г.). 

Если представить себе отчетливо весь хаотический процесс ко­
лонизации Калмиус-Донецкой области, главнейшими направляющими 
агентами которого были донцы, то говорить о западной его части, 
как насыщенной украинским элементом нет оснований: он в высокой 
степени расжижен великороссами. И это легко доказывается архив­
ным донским материалом, в изобилии снабженном историческими 
сведениями даже о незначительных хуторах. Приведем несколько 
примеров, относящихся к самому отдаленному от метрополии коло­
ниальному участку — район Грузскою, Среднею и Мокрою Еланчиков: 
в 1748 г. донской казачий старшина Григорий Мартынов с разреше­
ния войскового правительства, основал на месте б. станицы Новони­
колаевской и с. Весело-Вознесенского рыбачьи казачьи поселки; 
жили в землянках. В 1749 г. старшина Краснощекое построил, с раз-
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решения войска, пои устьи р. Миуса хутор х): в 1776 г. на Еланчин-
ской (ныне Кривая) косе было большое население донских казаков, 
были рыбоспетные заводы, бахчи В 1792 г. на этой осе были 
рыболовные заводы казаков Седове, Баландина, Козлова, Щербакова. 
Хутор Седов (близ б. ст. Новониколгевской) был основан в 1768 г. 
войсков. старш. Седовым, заселившим его крестьянами 2j. Хутор Хо­
мутов (Грузский Еланчик) был основан одновременно с Новонико­
лаевской станицей и назван в честь атамана Хомутова. Таким образом, 
мы имеем основание сказать, что колонизация юрта сган. Новонико­
лаевской началась с половины XVIII века. 

Приведем несколько данных по заселению крестьянских поселе­
ний, расположенных по р. Калмиусу, составлявшую западную границу 
Таганрогского округа с Екатеринославской губ. По эю й реке от ее 
устья до верховьев расположены поселения 4 волостей —Павлополь-
ской, Александровской, Васильевской и Макеевской. 

Слабода Иавлополге основана в начале 40-х годов донскими по­
мещиками Красновыми. Поселок В>зн.есенский (Косоротов) был основан 
в 1786 г. войсковым старшиной Карауловыл, в 1801 г. близ него 
основал хутор казак Дурноаской станицы г. Черкасска Зубов, затем 
эти два поселения перешли во владение по наследству к хорунжему 
Косорогову. Поселок был заселен крестьянами первых его „зеимщи-
ков" — Караулова и Зубова. Хутор Федосееаский основан в 1796 г. 
войск, старш. Семеновым. Талаксвка (по Калмиусу) основан казаком 
Кирилл. Селиверстовым, затем, по неизвестным обстоятельствам, ху­
тор опустел, и в 1810 г. сотник донской Стеф. Хзнженков заселил 
„пустопорожнее место" хутором. Ху;ор Мэрьевский заселен в 1853 г. 
Николаевский поселок основанный в 1806 г. донским есаулом Мануй­
ловым, в 1816 г. был продан генер.-майору Алексею Орлоьу. Казак 
Дурновск. стан. Золотьков в 1795 г заселил зимовник на месте нын. 
хуг. Ляпинского. Шурупов хутор в 1820 г. принадлежал есаулу Климу 
и Кириллу Шуруповым; в 1815 г. в него было переселено 5 душ муж. 
пола крестьян „купленных в Сямской волости Вологодской губернии 
из деревень Глотовой и Корниловской, у коллежской асессорши 
Алексиндры Станиславский". Эго мимолетное архивное указание ха­
рактеризует отчасти тот этнический конгломерат, который предста­
вляет ныне пограничное Екатеринославской губ. население б. Таган­
рогского округа. Поселок Сербинов основан в 1861 году помещиком 
Н. Сербиновым, который в том же году переселил сюда 69 душ муж 
пола своих крестьян из 2-го Донского округа. Хутор Елизаветинский-
Тацин основан,в 1804 г. вдовой подполковника Елизаветой Тациной, 
которая переселила сюда 20 крестьян из поселка Попова и 15 д. из 
поселка Грязновского Донецкого округа. Поселок Краснощекое (Садки) 
основан в 1850 г., в 1862 г. помещик Краснощекое переселил сюда 
из своей слободы Садковско Кундрюч<=ской ^бассейн р. Кундрючьей) 
своих крепостных крестьян. Слобода Кузнецова (Михайловка) осно­
вана ген.-м. Михаилом Кузнецовым, который в 1833 г. переселил 
сюда из слободы Ореховой Усть-Медведицкого округа 127 душ, 
купленных у гр. Орлова—Денисова, в 1841 г. 164 крестьян, купленных 
в слоб. Синявке у Павла Бобрикова, в 1852 г. 80 душ крестьян своих, 
живших в_поселке Хомутовском, в юрге стан. Семикоракорской. Сло­
бода Харцызская основана около 1795 г. ген.-м. Иван. Дм. Иловайским, 
который ее и заселил. Хутор Зырянский (Харцызск. вол.) основан 

1 ) и ш ю ь ))сш«н. дел войск , к а н ц е л , войск, арх . 582, 11, 1845. 
а) Журн. войск, канц. за 1818 г. JNS 7. 
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в 1795 г.; владелец его есаул Зырянский з 1814 г. переселил в него 
14 душ крестьян муж. пола, купленных им в деревне Колодезной, 
Веневского у Тульской губ. у помещицы подполчовницы Чебышевой. 
Слобода Макеевка была основана в 1787 г. ген.-м. Иловайским, кото­
рый и заселил ее. 

Приведенные примеры характеризуют, как ход колонизации, так 
и этнографический процесс, совершавшийся в описываемом районе. 
Помещики, покупавшие во внутренних губерниях себе батраков, пови 
димому", предпочитали взрослых не женатых мужчин, потомство кото­
рых на Юге не могло не быть смешанным. 

Распределение населения изучаемого района с превалированием 
великорусского элемента в настоящее время может быть харгктеризо-
вано следующими данными. Территория, примыкающая к обоим бере­
гам Донца имеет неоольшие островные образования с украинским 
уклоном в бассейне рек Лихой и Быстрой, в районе Апександро-
Грушевского, как это можно видеть из прилагаемой этнографической 
карты; такие же островки мы находим в районе Аграфеновки 
(р. Крепкая), Павловки, Ровеньков, Картушина, Есауловской, общая 
же великорусская площадь, пересекая бассейны Несветая, Крепкой, Туз-
лова Среднего Миуса, вклинилась в „украинскую площадь" в районе бас­
сейна нижнего течения р. Крынки, впадающей в Миус близ с. Алек-
сандровки. Северный же район по каменноугольной площади значи­
тельно прерывается ^украинскими мысами" и островами. Западная 
этнографическая площадь с превалирующим украинским элементом, 
базируясь на течение р. Калмиуса вклинивается в южном направлении 
в „великорусскую площадь", примерно по линии Ма веев-Курган 
сел. Несветай и спускается по р. Сухому Самбеку, где соседит 
с „армянской площадью" к морю, близ Таганрога. „Украинская пло­
щадь" на юго-западе в сильной степени рассыроплена тремя этно­
графическими агентами великорусским „Новониколаевским районом" 
(окрестности, хутора и поселки, посланные новониколаевским метрс-
польным центром), немецкими колониями (Вассерейм, Гринталь, 
Остгейм, Розенфельд), и, наконец, сильными вкраплениями велико­
россов—тавричан. 

Что касается густоты населения, наиболее населенной частью 
района следует признать северо-западную и северную его территорию: 
в Макеевской волости имеем 80 чел. на кв. версту, в Харцызской— 
71 чел., в районе р. Глухой 70 чел.; юго-западный угол, в среднем, 
имеет 32 чел. на кв. в. Средина Калмиус Донецкой этнографической 
площади бедно заселена: район р. Несветая имеет всего 7,4 чел. на 
кв. в. (минимум), далее на запад насыщенность территории населе­
нием несколько повышается, в окрестностях Бобрикова, Петровской 
имеем уже 12 чел., в верховьях р. Тузлова—13 чел. 

Выводы, которые можно сделать на основании этого этногра­
фического очерка, заставляют указать, что рассматриваемый район 
не является по своему населению каким либо коренным националь­
ным районом. Его заселение производилось колонизационными меро­
приятиями, создавшими на этой окраине чрезвычайно разнообразное 
смешанное население. В Восточной части района по Сев. Донцу и 
вокруг Александро-Грушевска преобладает великоросская националь­
ность,—в западной вокруг Таганрога - украинская, но и по той и по 
другой территории вкраплены по первой украинские поселки, а вто­
рой —казачьи и хутора тавричан-великороссов. 



- 64 -

История заселения украинской части этого района показывает, 
что оно произошло не непосредственным путем переселения сюда ко­
ренных запорожских украинцев, а выходом сюда выселенцев как из 
украицев, так и русских губерний и притом весьма смешивавшихся 
друг с другом. 

В последнем отношении этот район не представляется по нацио­
нальному своему составу чем либо особо отличающ мся от многих 
других районов Юго-Востока в Донской области, в Ставропольской 
и Терской губерниях и Кубанской области, где так называемое 
„иногороднее" население в значительной степени имеет то же украин­
ское происхождение, так напр. в статье т. Колокольцова .Националь­
ный состав Юго-Востока" (журнал „Юго-Восток" № 3 1924 г.) приве­
дено указание, что в среднем во всем Крае проживает 11,2 проц. 
украинцев, при том в Ставропольской губ. их 34,4 проц Эти выводы 
дают возможность высказаться, что вопрос об установлении границ 
Юго-Восточной области при ее районировании с Украиной, придется 
разрешать в зависимости от экономической связи и тяготения Таган-
.рогского района к Юго Востоку, так как национальный признак в 
данном случае не может быть вполне определяющим эти границы. 



р. и. к о п ы ш м н . 

ШЛЮЗОВАННЫЙ СЕВЕРНЫЙ ДОНЕЦ, КАК ПОДсЕЗЦНОЙ 
ПУТЬ ИЗ КАМЕНСКО-ЕКАТЕРИНЕНСКОГО РАЙОНА К 

ДОНУ И РОСТОВУ. 

3 1913 г. закончены были работы по устройству шести шлюзов 
на р. Северном Донце и в 1914 г. шлюзованная система была открыта 
для общего пользования До шлюзования Северный Донец предста­
влял неглубокую реку, через которую во многих местах можно было 
переправиться вброц; вследствие таких малых глубин, судоходство 
по ней совершиться не могло, и только весной при половодьи в те 
чение одного месяца пароходы приходили в Донец и спешно выво­
зили хлеб и уголь. Шлюзован был нижний участок реки от устья до 
Гундоровс<ой станицы всего протяжением 213 верст. Район, который 
обслуживает шлюзованный участок Сев. Донца, имеет все необходи­
мые условия для развития сельского хозяйства: богатая почва, при­
годная для лучших сортов пшеницы и благоприятные климатические 
условия, но главное богатство Края заключается в мощных залежьх 
каменного угля антрацита, железной и марганцевой руды. В шлюзо­
ванной части Сев Донца условия для разработки залежей наиболее 
благоприятны, здесь каменноугольные пласты подходят почти к самой 
реке и идут вдоль правого берега от Гундоровской до Екатеринен-
ской станицы и по левому берегу у Белокалитвенской станицы. По 
обоим берегам угольные залежи находятся весьма близко к поверх­
ности земли и выклиниваются на поверхности так, что разработка 
этих богатств особых затруднений не представляет. 

Уже до устройства шлюзов на Северном Донце по обоим его 
берегам существовала кустарная добыча каменного угля и антрацита, 
которая, за отсутствием путей сообщения, удовлетворяла лишь местные 
нужды и нужды населения Нижнего Дона, куда выработанная добыча 
и доставлялась гужевым путем для мелочной продажи. По подсчетам 
в 1901 году X X V С'езда горнопромышленников Юго-Востока России, 
годовая выработка каменного угля по берегам шлюзованного участка 
реки Северного Донца в ближайшее по шлюзованию время должна 
была дать: в районе Гундоровской станицы 30 мил. пудов, в Бело-
калигвенском районе 30 мил. пуд. и в Екатерининском районе 25 мил. 
пудов, всего до 85 мил. пуд , не считая добычи угля в других местах 
по берегам Сев. Донца, которые также, можно считать, дадут до 
14 мил. пудов и, следовательно, общая добыча угля достигнет 
100 мил. пуд. в год. Предположения эти, повидимому, были довольно 
близки к действительности: все время производства работ по шлю­
зованию р. Сев. Донца отмечалось усиленными арендными сделками 
различных предпринимателей со станичными правлениями на разра-
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ботку угольных залежей. Заключенныг за время шлюзования аренд­
ные сделки, принимали на себя обязательную минимальную выра­
ботку угля в общей сумме действительно до 90—100 мил. пуд. в год. 
Чтобы уяснить себе, какой сдвиг в каменноугольной промышленности 
ожидался в ближайшее время, можно указать на район Гундоровской 
станицы: здесь в прежнее время арендных статей по каменноуголь­
ным участкам поступало в станичную кассу 4000 руб., а к 1914 г-
заключены были арендные договоры, по которым только по обяза. 
тельной минимальной выработке арендаторы должны были уплачи­
вать 200000 руб. попенных денег. Правда, часть гундоровских уголь­
ных участков имеет тяготение к железной дороге и не вся выработка 
поступила бы на реку, такой район, как Екатериненский другого вы­
воза, как по водному пути вовсе не имеет. Близ станицы Каменской 
имеются залежи железной руды; руда не разрабатывается, но надо 
думать, что при благоприятных условиях она могла бы создать вы­
плавку чугуна на р. Сгв. Донце. Кроме сего почти по всему шлюзо 
ванному Донцу имеются каменные карьеры прекрасного строительного 
камня крепких пород, а в нижней его части залежи разноцветных 
глин, мало, к сожалению, обследованных, которые, однако, могли бы 
создать кирпичноделательную и керамиковую промышленность. 

Однако, всем этим предположениям не суждено было осуще­
ствиться, т. к, в год открытия шлюзованного участка началась и обще 
европейская война, а с ней прекратилась возможность пользоваться 
банками, кредитом и обнаружился крайний отлив рабочей силы. Но 
некоторые районы, как Екатериненской антрацитовый и Белокалит 
венский курноугольный район за время войны значительно оживи­
лись и развили свою добычу. Произведенная моби/ изацчя, отлив под­
вижного состава к полосе военных действий, общие условия, в ко­
торые пришлось стать стране, вызвали уже с самого начала войны 
расстройство железнодорожного транспорта, в результате чего полу­
чился в Ростове н Д. угольный голод, каковой голод и мог быть 
удовлетворен Екатериненским и Белокалитвенским углем, доставка 
коего совершалась водой нетронутым и нерасстроенным речным 
тоанспортом. Явилось требование на уголь из Екатериненского и 
Белокалитвенского района. Цена на уголь поднялась и углепромыш­
ленники, Х О Р О Ш О зарабатывая, весь свой денежный избыток употре­
били на расширение дела, результатом чего явились новые шахты, а 
действующие шахты увеличили свою добычу. До устройства шлюзов 
на р. Сев. Донце в среднем в год по весенней воде перевозилось со 
всех шахт 330 000 пуд. и наибольшее годовое количество падает на 
1895 год, когда перевезено было 840.000 пуд. в 1916 г., когда уже 
можно было пользоваться водным путем в течение всей навигации, 
всего перевезено было по р. Сев. Донцу 10.000.000 пуд. и стала на­
мечаться возможность для сев. донецкого угля вытеснения на Рос­
товском районе угля Донецкого каменноугольного района. 

Вся выработка каменного угля шла в Ростов для заводских пред­
приятий, для кухонь и отопления, для действия речных и морских 
пароходов и некоторая часть на морских судах шла каботажем в пор­
ты и приморские города и рекою в придонские станицы. Ныне 
большинство шахт не работает, новых шахт не устраивают и неболь­
шое число работающих шахт значительно сократило свое производ­
ство. 

Согласно договора между ЦПКП и ДСНХ от 10 мая 22 года 
Екатерийенской угольный куст был передан в ведение ДСНХ в лице 
Горпромтреста. 
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С 1 октября 22 г. по 1 октября 23 г. добыча Екатерин, куста— 
составляла—1.884.848 пуд. В течение 1923 г., когда работы шли пол­
ным ходом, на кусте было занято до 2 тыс. рабочих. Цена угля то­
гда стояла в Ростове 35—40 коп. 

Между ДСНХ и водным транспортом действовал договор, Со­
гласно которого, воцотранспорт обязан был вывести 800 ОХ пуд. и в 
навигацию 1923 г. им было вывезено на 200.000 больше, всего до 
1.000.000 пуд. 

Договор между ДСНХ и ЦПКП на аренду Е. К., был расторгнут 
27 октября 23 г. Цена на уголь вначале не изменилась, но постепен­
но по мере уменьшения запасов угля на складах Горпромтреста,— 
цена на уголь в Ростове начала быстро подниматься и доходила на 
рынке до 1 р. за пуд. По имеющимся сведениям в настоящее время 
на всем Ечатериненском кусте занято 450 чел. Работают, конечно, не 
все рудники, работавшие при ДСНХ. В частности на Володарской 
группе (б. Парамонова) шахты были переданы для эксплоатации 
частным рабочим артелям, которые успели за этот короткий срок 
шахту № 2 затопить, а № 3 завалить. 

За период между 1 окгяб. 23 г. 1 апреля 24 г. добыто всего 
600.000 пуд. 

Справка о современном положении Екатериненского угольного 
района составлена на основании данных, полученных в ликвидацион­
ной комиссии Горпромтреста, управлявшей от лица. ДСНХ этим ку­
стом. 

Хлебные грузы не составляют единственного предмета грузообо­
рота шлюзованного участка реки Сев. Донца. О возможном посту­
плении на воду хлебных грузов дают представление следующие 
цифры. 

Из всей площади б. Области Войска Донского в 144.586 кв. 
верст, что составляет 15 мил. десятин, засевалось пшеницею, рожью, 
ячменем и др. хлебными злаками 35 проц. от общей площади. 

Пэ примеру подробного исследования тяготения хлебных грузов 
на р Дон путем гужевого подвоза, можно вполне считать, что полосы 
шириною по 50 верст по обоим берегам Донца составляют его район 
тяготения, площадь какового при длине шлюзованного участка в 213 
верст, выразится (50-|-50) 213=2.215.000 десятин, а засеянная пло­
щадь района тяготения будет 775.320 десятин. Сбор урожая для б-
Донской области можно в среднем принять 35 пуд. для пшеницы, 40 
пуд. для ржи и 50 пуд. для ячменя: учитывая, что 52 проц. засеянной 
площади отводилось под пшеницу, получаем что средний урожай с 
десятины можно принять в 38 пуд. и, следовательно, весь сбор с 
района тяготения будгт 29,5 мил. пуд. На обсеменение, считая в 
среднем б 1/* пуд н^ десятину, необходимо оставить 500 000 пуд., на 
продовольствие 750.000 человек населения*) можно принять в среднем 
18 пуд. на душу в год, или на всех жителей 13,5 мил. пудов. Таким 
образом, всего должно остаться в Крае около 14 мил. пудов хлеба, и 
около 15 мил. пудов хлебных грузов может быть вывезено по реке 
на Ростов. Это количество вывозимых хлебных грузов может значи 
тельно увеличиться при небольшом даже улучшении ведения сель­
ского х о з я й а к а . До последнего времени хозяйство велось крайне 
отсталым способом, запасных распашек не было, а сколько распа-

*) Всего в б ы в ш е й Донской о б л а с т и н а п р о с т р а н с т в е в 144 586 кв , в е р с т 
ж и л о 3.396.000 чел., что с о с т а в л я е т н а в е р с т у 23,5 чел . Д л я р а й о н а , т я г о т е ю щ е г о 
к реке Оев. Д о н е ц , н а д о с ч и т а т ь , что г у с т о т а н а с е л е н и я в. п о л т о р а р а з а боль ­
ш е , н е ж е л и с р е д н я я г у с т о т а н а с е л е н и я д л я всей Дон о б л а с т и , т . е. 35,25 чел . , 
н а 1 кв . в е р с т у , а н а весь р а й о н 21.300 кв . в е р с т Х35,25=751.000 человек. 
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хивалось, столько и сеялось, хлебооборота не было . Уже в соседней 
Воронежской губ., где существует трехпольная система, урожай в 
полтора раза больше, чем в Донской области; кроме сего сама пло­
щ а д ь засева может быть увеличена с 35 проц. до 50 проц. или в 17а 
раза и тогда количество отправляемых хлебных грузов увеличится в 
2^4 раза. С применением более усовершенствованных способов об­
работки земли и улучшении системы хозяйства, урожаи должны зна­
чительно увеличиться. 

Хлебное дело также тяготеет к Ростову. В силу географического 
положения все грузы со шлюзованного участка реки Сев. Донца шли 
по р. Дону в Ростов для отправки заграницу. В придонецких стани­
цах уже существовали агентства ростовских хлебных контор, по ста­
ницам были отделения ростовских банков и вся торговая деятель­
ность края опиралась на ростовские фирмы. 

В современных границах Юго-Востока находится только незна­
чительная часть Сев. Донца в самом нижнем его течении на протя­
жении 60 верст остальная шлюзованная часть на 153 версты отошла 
в пределы Донецкой губернии. Между тем весь Каменско Екатери-
ненский район всей своей площадью в 5740 кв. в. со всеми своими 
188 населенными пунктами с 115.541 чел. сельского населения и всем 
своим хозяйством, как земледельческим, так и угольным тяготеет по 
Сев. Донцу на Дон и Ростов—свой рынок и вывозной пункт. Это тя­
готение, прочно созданное главным образом шлюзованием Сев. Донца, 
дальнейшими меро >риятиями по эксплоатации этого водного пути и 
устройству на нем зимовочной гавани и пристаней для перегрузок с 
железной дороги в Каменской и Белой Калитве может только уси­
литься и обеспечить развитие хозяйства всего района. Весьма острым 
для местного населения вопрос о переправах через Донец также свя­
зан с правильной эксплоатацией этого водного пути, действующего в 
данных климатических условиях в среднем в году в течение 8 ме­
сяцев. 

Шлюзование Сев. Донца было осуществлено на первую очередь 
именно в целях создания под'здного пути, притягивающего к судо­
ходному Дону богатой хлебом и углем район, обслуживаемый недо­
статочно жел. дорогами и притом сильно уже перегруженными своей 
работой. Даже при таком коротком видном пути как шлюзованный 
Донец (213 в.)—водная перевозка при полной ее величине (фракт, 
% на 1 с пуда версты, что для водного пути^ весьма высоко) стано­
вится выгодной, так как для железной дороги такой тариф только с 
трудом мог бы покрыть себестоимость перевозки. Эта выгодность 
водного пути достигнута шлюзованием его для пропуска большемер-
ных судов в 50 саж. длиной, 7,5 саж. шириной на осадке в 1 о /* арш. 
с грузопод'емностью в 120.000 пуд. (или 2000 тонн). При пропуске 
таких судов через шлюзы грузопропускная способность этого водного 
под'ездного пути исчисляется при самом невыгодном его использова­
нии исключительно односторонним и неравномерным втечение нави­
гации движением не менее как в 500 мил. пудов в год. 

Расчетный грузооборот был расчитан к 1918 г. 115 мил. с пред­
положением удвоения его через 10 лет. 

Рассмотрение хозяйственных не большого масштаба перспектив 
этого района, развивающихся вокруг использования Сев. Донецкого 
шлюзованного водного пути приводят к заключению, что все инте­
ресы Каменско-Екатериненского района связаны с Ростовским Окру­
гом и ни в какой степени не могут быть так близки Донецкой губ. 
Украины с ее мощным угольным и крупным промышленным хо­
зяйством. , 



ь. и. Р О М А И Ч Е Н К О 

ВОПРОСЫ ЭНЕРГЕТИКИ 
РОСТОВСКОГО ПРОМЫШЛЕННОГО ОКРУГА. 

Уже в довоенное время часть Донской области с центрами 
в Ростове, Грушевске и Таганроге имела значительную промышлен­
ность, удовлетворявшую непосредственно нужды Юго Востока. 

Промышленность эта имела здоровые основания и темп ее раз­
вития был весьма быстрым, исключением был только Сулинский за­
вод, начавший возрождаться только перед войной, что было обу­
словлено особыми причинами, главным образом, технического харак­
тера. Несомненно, что этот район и в будущем сохранит свой харак­
т е р центра промышленности Юго-Востока, что должно быть, несом­
ненно, поддержано и препятствия к нормальному развитию этой 
промышленности должны быть устраняемы. 

Характеристика промышленности района, разбивающегося в свою 
очередь на три основных ядра, вкратце может быть дана следующая: 
а) Грушевская—угольная добывающая, б) Таганрогская—переделочно 
обрабатывающая и в) Ростовская—обрабатывающая. 

Нагрузки районов. 

В данном случае промышленность района интересует нас, глав­
ным образом, кяк потребительница энергии что мы и постараемся 
обрисовать, поскольку это возможно в рамках настоящей статьи. 

Грушвеский район. 

Севером Грушевского района мы принуждены считать далеко 
отброшенные от центра Грушевские рудники, обоснование чего мы 
дадим ниже. В этом участке у станции Лихой мы имеем четыре руд­
ника № № 67, 68, 69, 70 *) общей производительностью 3.700 ООО пуд. 
в год. При своих расчетах Гоэльро исходило из потребности в 100 
установленных к. в. на 1.000.000 пудов годовой выработки. Норма 
эта в наших условиях весьма высока, т. к. количество выкачиваемой 
воды, глубина шахт и об'ем подвергшихся механизации работ не так 
значительны, как в заграничных рудниках, из практики которых, ви­
димо и взята эта цифра. Практика наиболее механизированного 

*) Здесь и дальше мы пользуемся нумерацией перечня рудников по карте, прило­
женной к книге „Донецкий Антрацит", Харьков, 1915 г. Издание С'езда Горнопромышлен­
ников, где указаны рудники с выработкой свыше 500.000 пуд. и их производительность. 
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б. Парамоновского рудника дает 50 к. в. на миллион пудов. Считаясь 
с реальными соотношениями цен на энергию, технические материалы 
и рабочую силу, в ближайшем будущем об'ем механизированных ра­
бот вряд ли сможет быть увеличен, а потому можно было бы оста­
новиться на этой цифре, однако из осторожности повысим это коли­
чество на 20 проц., т. е. до 60 к. в., что дает количество по подсче­
там достаточное для того же наиболее глубокого рудника электрифици­
ровать все процессы. Тогда общую мощность, необходимую для этих 
рудников мы получим равной 225 к в. 

Здесь и в дальнейшем, в тех случаях, когда мы не будем иметь 
оснований для предположений об усилении или замедлении роста 
какой либо отрасли промышленности, мы будем держаться о б щ е г а 
предположения, что к 1930 году нам удастся восстановить свою про­
мышленность до ее довоенного уровня. 

Второй участок рудников, отстоящий от первого на расстоянии 
около 12 верст состоит из трех рудников № № 64, 65, 66 с общей 
производительностью 2.100 000 пуд , что потребует мощности 125 к. в. 
к тому же 1930 году. 

На 39 верст южнее расположена крупная группа рудников Гру­
шевского района. Здесь сосредоточено десять рудников № № 72—81 
с годовой выработкой 91.500.000 пудов, что потребует мощность 
5500 к. в. 

Между второй и третьей группой, в 17-ти верстах от группы при 
станции Лихой, находится рудник Сулинского завода у ст. Черевково. 
Производительность его 8 000 000 пуд. и потребность в энергии 480 к. в. 
Рудник этот связан электропередачей с Сулинским металлургическим 
заводом, находящимся на б верст южнее, потребность которого в 
энергии в момент приостановки переоборудования была равна около 
500 к. в. в год, общая потребность этой группы к 1930 году, не пред­
видя расширения завода, будет равна около 1000 к. в. В настоящее 
время завод значительно разорудован, по имеющимся сведениям, 
часть котлов и механизмов снята и частично использована на других 
заводах Украины, т. ч. восстеновление завода будет затруднено. 

К востоку от линии Грушевка Лихая по Донцу, начиная почти от 
Дона залегают угли, разработка' которых производится полукустарным 
способом. В средней части, у станции Екатерининской имеются мел­
кие рудники с производительностью до 900.000 пудов. Рудники имеют 
единственный путь вывоза: реки Донец и Дон, т. ч. производство 
требует значительного оборотного капитала. Максимально к 1930 г. 
по предположениям Горного Отдела Промбюро удастся развить эту 
добычу до 3.000.000 пуд. в год. Уголь имеет свойства кузнечного, 
завоевал рынок на Юго Востоке и в случае оставления в последнем 
сможет рационально развиваться, однако незначительная потребность 
в энергии всего 180 к. в. разбросанных на больших пространствах 
делают сомнительной рациональность здесь в близком будущем 
электрификации. 

С севера к этому району прилегает известный по предположе­
ниям Гоэльро, но пока не имеющий сколько нибудь значительных 
рудников, Белокэлитвенский район того же характера, как и преды­
дущий. Об* разом смогут быстро развиваться при возможности вло­
жить сюда крупные капиталы на с бсрудование и дороги, что может 
быть отнесено только к следующему десятилетию и во всяком случае 
не к его началу. 



- 71 -

Ростовоний район. 

Промышленность этого района исключительно обрабатывающая 
пострадала менее всего, что можно видеть из следующей таблицы 
ростовских нагрузок, неоднократно докладывавшихся в ЮВплане. 

Довоенная Современная К 19-30 году 
ГЧ 1 
Род нагрузки 

Дневн. Вечерн. Дневн. Вечерн. Дневн. Вечерн. 

Нагрузки существую­
щих станций обще­
ственного пользов. . 2250 3800 2500 2650 3000 4500 

Мельницы 5160 5160 3900 3900 5300 5200 

Крупная промышлен. 2500 1000 900 350 2500 1000 

Мелкая „ 670 140 360 — 700 150 

Транспорт 900 650 1000 460 1500 700 

Сумма - 11480 10750 8660 7360 13000 11550 

Предполагаемые на 1930 г. нагрузки весьма однородны и взяты 
в предположении полного хода существующей промышленности, т. к. 
восстановление нормального прироста ростовских нагрузок (7—12°/<> 
ежегодно) мы можем ожидать только с начала следующего десяти­
летия. 

Из этих соображений и, приняв во внимание развитие трамвая 
намеченное Коммунхозом, мы получаем некоторое увеличение на­
грузки, покрываемой имеющимися станциями. Мельничные погрузки 
в настоящее время уменьшились не только по недогрузке мельниц, 
которая и теперь незначительна и будет изжита в текущем году, но 
и потому, что одна крупная мельница уничтожена во время граждан­
ской войны. Т. к. эта отрасль промышленности непосредственно свя­
зана с сельским хозяйством, быстрее всего восстанавливающимся, а 
также принимая во внимание весьма выгодное расположение этой 
промышленности по отношению к потоку зерновых продуктов, мы 
единственно здесь допускаем постройку еще одной новой крупной 
мельницы, даже в течение ближайшего пятилетия. Транспортные на­
грузки должны увеличиться, благодаря выравниванию работы крупных 
ж.-д. мастерских и особенно в связи с развитием работы портовых 
оборудований, которые частично уже были выполнены до войны, но 
не были закончены и механизированы. Из этих нагрузок района в 
настоящее время электрифицировано около 50 проц. 

К ростовскому району надо отнести Новочеркасск, с находящи­
мися между ним и Ростовом заводами, и гЛзов, что при прежних до­
пущениях даст сравнительно незначительную нагрузку в 1500 кв. в. 
Район имеет прилегающий к железной дороге и судоходной реке, 
близкий к углю, имеет большое будущее, но мы относим его к сле­
дующему десятилетию. 
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Таганрогский район. 

Промышленность этого района металлургическая и обрабаты­
вающая, подобно Сулинскому заводу, по имеющимся сведениям, сильно 
пострадала и с заводов увезены турбогенераторы и станки. Анало­
гично Ростову, можно ожидать: 

Род нагрузки 
Довоенная Современная К 1930 году 

Род нагрузки 
Дневн. Вечерн Дневн. Вечерн. Дневн. |вечерн. 

Нагрузка коммунальн. — 400 — 200 100 500 

Мельницы 200 200 200 200 250 250 

Крупная промышлен. 6200 3500 800 200 — 4000 

Мелкая „ 200 100 100 50 200 100 

Транспорт 50 70 50 70 100 100 

6650 4270 1150 720 7790 4950 

Из каковой мощности электрифицировано до 70 проц. *). 
Необходимо, конечно считаться с трудностью восстановления 

главным образом, металлургического завода, однако, принимая во 
внимание весьма выгодное положение завода по отношению к руде 
(Керченский) и углю, учитываемое и Гоэльро **) для этого и Сулин-
ского заводов и готовый рынок Юго-Востока, мы считаем, что вос­
становление хозяйства Края настоятельно потребует восстановления 
этого завода, тем более, что очевидно наибольшие трудности в пяти­
летний период будет представлять постройка зданий, которые в дан­
ном случае имеются. 

Суммарная потребная мощность. 

Таким образом, мы можем считать установленной для основных 
групп промышленности Ростовского округа общую нагрузку к 1930 г. 
в размере —225+125+55004-480+500+13000+1500+7790=29300 к. в. 
Вся эта нагрузка главным образом промышленная, с определенным 
утренним максимумом, расположение промышленности по меридиану 
не дает возможности расчитывать на значительное понижение ее , 
вследствие совпадения, почему, принимая значительный коэффициент 
совпа дения равным 0,8, получим потребную мощность равной 28400 к. в. 

К этим промышленным нагрузкам несомненно прибавится на­
грузка потребная для мелиорации, тяга деревни к электрификации 
коммунальной нагрузки городов близкой к передачам, и мастерские 
и освещение транспорта тоже отразятся на потребной мощности; 
приближенные подсчеты дают до 2000 к. в., т. ч. среднюю потребную 

* 
*) Данные о нагрузках за пределами Юго Востока приблизительны, т. к. мы, ко­

нечно, не можем следить непосредственно за изменениями инвентаря и нагрузок. 
**) Электрификацию южного района, стр. 10. 
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установленную рабочую мощность, прибавляя потери в сетях до 
15-ти процентов, получим грубо в 30.000 к. в. 

Коэффициент использования нагрузок весьма различен: в то время 
как рудничные установки дают до 0,7 и мельницы ок. I, промышлен­
ные предприятия зачастую дают его равным 0,25; однако, при общих 
подсчетах крупные потребители, как это видно из таблиц, имеют 
значительный Коэффициент использования, почему средний и прини­
мается очень высоким, равным ок. 0.5*), тогда общее количество к. в. ч. 
необходимое в 1930 году будет 120.000 000 к. в. ч. 

Наши предположения на пятилетний период базировались на 
определенных наличных данных экономики и переживаемого момента 
и могут считаться в значительной мере вероятными, как основанные 
не только на анализе современных условий, но и увязанные с боль­
шинством хозяйственных органов на основании их реальных возмож­
ностей, исключая, конечно, исключительные случаи вроде ряда неуро­
жаев и т. д. Следующий же десятилетний период более неопреде­
ленно вырисовывается и для предварительных соображений может 
быть взят с большей приближенностью. Безусловно, при необходи­
мости развертывать быстро свое хозяйство, нагнать утерянное время 
и не отстать еще более необходимо наметить темп прироста потреб­
ности в энергии, а следовательно и соответственно темп роста хозяй­
ственной жизни страны и в частности Ростовского промышленного 
района не менее 100 проц., каковой процент, например, Соединенные 
Штаты сократили даже в последнее десятилетие, такой процент (7— 
8 ежегодно) в Ростовской промышленности был, был он даже значи­
тельно большим, а посему мы с большой вероятностью, или, вернее 
сказать, с жизненной необходимостью подойдем в 1940 году к мини­
мальной установленной рабочей мощности 60.000 к. в. и выработке 
до 250.000.000 к. в. ч. 

Источники покрытия потребности в энергии. 

Уделяя много времени южному промышленному району сводка 
ГОЭЛЬРО только вскользь касается рассматриваемой нами части 
этого района Кроме отманенного уже выше указания на благоприят­
ное положение заводов Сулинского и Таганрогского, находим там 
(стр. 11-я) указание на наличие в Ростове механических заводов. Му­
комольная промышленность, увеличение которой на 50 проц. сводка 
предвидит с Ростовским- округом не связана. Металлообрабатывающая 
промышленность увеличение которой предполагается на 100 проц. 
отнесена также и к Ростову (стр. 20). 

Относительно удовлетворения этой потребности в энергии сводка 
Гоэльро отмечает, наличие на рудниках б. Парамонова (стр. 31) круп­
ной станции. Трудно, конечно, требовать от маленькой сводки в 66 стр. 
желательной полноты, однако, сведения данные в ней очень малы и 
дополнения к ним мы можем получить еще только по картограмме, 
приложенной к этому выпуску, а также указаниями „Пояснительной 
записки к схематической карте электрификации России" Гоэльро, где 
имеются указания на предположения о широком использовании 
электрических станций рудников б. Парамонова и о некотором усиле-

*) Рудник „Артем" б. Парамонова, в 1923 году максимальной нагрузки 1900 к. в., 
выработано 12 000 000 к. в., коэффициент использования 0,64, Ростовские ГЭС тот же 
ковффиц. равен 0,45. Мельницы же работают с постоянной мощностью круглые сутки 
весь год. 
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нии объединении Ростовских станций. В остальном нагрузка перено­
сится на две основные станции первоочередную Штеровскую и вто­
роочередную Белокалитвенскую, при чем последняя работает в не­
посредственном контакте с тепловой Краснодарской (свыше 500 верст 
вдоль ж. д. линии)*) При этом Ростовская станция так же как и руд­
ничная оставлены на будущее время как подсобные. 

Обращаясь к карте южного района мы видим, что обе станции 
Шгеровская и Белокалитвенская связаны между собой в кольцо 
одной магистралью почти до прямой через Шетово—Лихую, (125 в.) 
и кругом через Таганрог, Ростов, Новочеркасск, Александровск Гру-
шевск. (300 верст) при чем, конечно, а такой длинной магистрали две 
блок станции Ал. Грушевская и Ростовская рациональны и целе­
сообразны. 

Основания плана элентрифинации Ростовеного района. 
Прежде всего необходимо выяснить изменения, внесенные в схему 

Гоэтьро самой жизнью, а также исправить одну ошибку, вкравшуюся 
очевидно, вследствие оторванности Москвы от Дона в > в р е м я соста­
вления плана электрификации 

Шгеровская электрификация находится в постройке с первона­
чальной мощностью в 20.000 к. в. с окончанием в 1925 г., в Белока-
литвенском же районе пока еще не развилась угольная промышлен­
ность в значительном состоянии, а потребность ее развития, видимо, 
может встретиться не ранее конца десятилетия. (1940 г.) Таким обра­
зом, постройка Белокалитвенской станции, в значительном мера свя­
занная с надолго отпавшей электрификацией ж д. Лихая—Царицын, 
откладывается надолго (в пятилетний план электрификации СССР она 
не вошла), а в таком случае и кольцо, обеспечивающее питание 
ростовского района, откладывается надолго. 

Очевидно по схеме Гоэльро район до тех пор должен питаться 
собственными современными станциями, в том числе и „улучшенной 
и об'единенной Ростовской". 

Это и было той ошибкой, которая допущена в работе Гоэльро 
так как опер°ть промышленность не только района, но даже однего 
Ростова, как видно из приведенных выше цифр, совершенно невоз­
можно. Действительно соблазнительная на в^д мощность Ростовских 
ГЭС, равная 7725 к. в., в сущности сводится к двум сильно подержан­
ным турбогенераторам по 550 к. в. двум котлам по 300 кв. мт. и 
одному дизелю в 300 л. с. Остальное—мертвый баласт устаревших ла­
таных и неэкономичных машин, что и сказывается в таоифах Ростов­
ских ГЭС, ставших легендарными по своей величине. Само располо­
жение станции (основной из , б'единенных) между погрузочными пу­
тями ж. д. по берегу Дона, и крутой город не допускающий ни ра­
ционального развития, ни устройства угольного склада и мехгнизации 
подачи уггя и осложнения с отвозкой золы делают нерациональным 
вообще дальнейшее развитие ее в этом месте. 

Вполне целесообразный перевод промышленности на отопление 
штыбом делает рациональным сожжение последнего именно на руд­
никах, не нагружая ж д. перевозкой 30 проц. баластз, избегая пере­
грузок, расгрусок и сжигания его в нерациональных и неприспособ­
ленных установках. 

Между тем нагрузки Ростовского округа даже современные явно 
указывают на безотлагательную необходимость нового и мощного 

*) В сводке по Кавказскому району однако нет Краснодарской с т а н ц и и 
д а ж е второочередные и д у т только д о Кущевки. 
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источника энергии, позволяющего принимать такие нагрузки как 
мельницы, удешевляя этим производство и получая в то же время 
при крупных установках возможность вырабатывать действительно 
дешевую энергию. 

Просмотрим же те источники энергии, которыми располагает тот 
же округ и находящиеся вблизи его местности. 

Самой привлекательной обычно является энергия воды, которой 
этот район (в общем беден, так как на большой территории имеется 
всего две реки Дон и Донец) Получение энергии от Донца; к сожале­
нию, невозможно, так как его шлюзсвание разборными на зиму пло­
тинами имело в виду интересы только судоходства. К тому же и 
водные запасы этой реки незначительны. 

Несколько иное положение мы имеем на Дону. Так называемое 
„сооружение № 1" у станицы Кочетовской допускает в настоящее 
использование не свыше 150 к. в., однако при некоторых переустрой­
ствах можно нолучитьдо500 кв. верш., однако все это несущественно и 
полное использование этого шлюза может быть исполнено только 
при переустройстве плотины, что может дать до 2000 к. в. в про­
должение до 300 дней в году, вместо теперешних 150—180 

Сооружение № 2 у ст. Константиновской строится уже в пред­
положении использования энергии воды с числом нерабочих дней 
от 70 до 30 и используемой мощностью 2000 к. в. 

Сооружение № 3 у ст. Константиновской, тоже вошедшее в 
программу ближайших работ с возможным окончанием к 1927 году 
даст 2400 к. в. с перерывом от 71 до 29 дней. 

Сооружение № 4 должно дать 3900 к. в. 
По подсчетам Донводстроя установленная мощность этих трех 

последних шлюзов будет равна 8300 к. в. и возможная выработка 
энергии 499С0000 к. в. Если же произвести переоборудование Коче-
товского шлюза, то можно получить 10300 к. в. и отдачу до 
62000000 кв. в. ч. 

Возможность получить на водной энергии треть требующейся 
установленной мощности и 52 проц, погребной энергии настолько 
существенна, что пренебрегать ею в плане электрификации безу­
словно нельзя. 

Таганрог при расстоянии его от Штеровской станции 90 верст 
сможет в будущем скорее получить энергию от нее нежели Бело-
калитвенская станция за 200 верст. Однако еще более близкое ра-
стояние с Ростовом может обеспечить его, энергией присоединением 
к сети Ростовского округа, используя в то же время крупно современ­
ное оборудование заводов самого Таганрога. 

На основании этих соображений, если даже предположить, что 
к 1930 году Шгеровсчая станция сможет удеиить Таганрогу 8000 к.в. 
для Ростовского и Грушевского района за исключением водной 
энергии с Дона потребуется еще 30000 — 8000—8300 около 14500 к. в. 
и недостаток в покрытии потребности 120000000—50000000—30000000 
=40000000 к в. ч. 

Обрисованное уже нами положение о Ростовских станциях и 
указанные преимущества станций на рудниках заставляет нас искать 
в пятилетний срок, в виду невозможности расчитывать на постройку 
Белокалитвенской станции, источника энергии, по возможности, ближе 
к Ростовскому центру. 

Таким источником может явиться упоминавшееся в схеме Гоэль-
ро электростанция рудников, б. Парамонова с установленной мощ­
ностью 6.000 к. в. (проектная мощность 10 000 к. в.), которая, буду-
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чи об'единена электрически с рудниками № № 72, 78 и 80 и Сулин-
ским заводом, может дать до 10.000 к. в. даже без развития. 

Для полного же покрытия требуемой мощности надо будет уста­
новить на ней рабочую турбину в 5000 к. в., заказанная же для Ро­
стова турбина на 3 000 к. в. даст возможность иметь резерв. Для осу­
ществления первого шага переноски выработки из Ростова на шахты 
потребуется только соединение Ростова с Александро-Грушевской ма­
гистралью (70 вер.) и установка турбогенератора не в Ростове, а уже 
на руднике. 

В случае отказа от весьма желательной электрификации мель­
ниц, установка, намеченная нами, сократится на турбину 5.000 к. в. 

Приключение шлюзовых станций также удачно вяжется с выб­
ранной нами установкой на руднике б. Парамонова Шлюзовые стан­
ции сооружения № 1—4 расположены по широте и в одном направле­
нии от основной централи, расстояниях от нее 45, 55, 80 и 110 
верст. 

Связавшись с этой тепловой станцией, они получают необходи­
мый тепловой резерв. Магистраль же дает возможность к электрифи­
кации по дороге мелких рудников и развитие Екатериненского 
района. 

Перекрытие нагрузок весной во время половодья и бездействие 
шлюзовых станций легко достигается путем использования на 1—2 
месяца ростовских современных станций (4.000 к. в.) и падение в это 
время нагрузок. 

В связи с этими ближайшими задачами ЮВ11лан предложил не­
медленно произвести изыскания и проектировку электропередачи Ро­
стов—рудник, Артем —шлюз № 2 на Дону у ст. Константиновской. 

Т А Б 
Потребность в энергии Ростов­

ского Округа к 1930 г. 
к. в. 

1) Нагрузка промышлен­
ных и коммуна;.ь 
ных предприятий г. 
Ростова . . . 13000 

2) Тоже г. Таганрога . . 8.000 
3) Нагрузка угольной и 

металлической про­
мышленности Окру­
га . . . . 6.830 

4) Нагрузка г.г Новочер­
касска и Азова . . 1.500 

5) С.-х. и мелиоративная 
нагрузка . . . . . . 2.000 

Всего за вычетом совпа­
дения нагрузки, при­
бавкой потерь сети 
и округлением . . 30.000 

С развитием к 1940 году 
до 60.000 

Л И Ц А 
Удовлетворение энергией Р о ­

стовского Округа к 1930 г. 
к. в. 

1) Современные установ­
ки на р. Артем и 
др 10.000 

2) Усиление этой уста­
новки новой турби­
ной 5.000 

3) Шлюзовые станции 
№ 2, У* 4 и № 3 . 8.300 

4) Подача со Штеровки 
в Таганрог . . . . 8.000 

5) Установка заказанной 
для Ростова турбины 
на рудниках . . 3.000 

6) Современные станции 
г. Ростова (на время 
выключения шлюзо­
вых станций во вре­
мя половодья) . 4.000 

Всего с резервом . . . 38.300 
Для развития: Кочетов-

ская (шлюз № 1) 
установка 2.000 
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Переходя к более дальним перспективам, мы опять должны бу­
дем в первую очередь использовать возможность получения энергии 
р. Дона (см. цитированную выше ст. инж. Чижевского и Крокоса), 
которая может дать до 40.000 к. в. и отпустить годовым потребите­
лям до 180.000.000 к. в. ч., давая в то же время крупные величины 
периодической энергии для мелиорации. Необходимый при этом теп­
ловой резерв и недостающую отдельную магистраль надо будет 
стремиться получить с устраиваемой к тому времени Белокалитвен-
ской станции, причем надо будет иметь в виду весьма целесообраз­
ную связь с Царицынскими тепловыми централями. 

Можно оспаривать приведенные нами цифры и указывать воз­
можность их колебания в ту или другую сторону. Однако, совершен­
но неоспорима основа всех наших рассуждений и выводов—необхо­
димость строить план электрификации промышленного округа Юго-
Востока на увязке и календарности выполнения сооружений Донских 
шлюзов и развития Ллександро-Грушевского района, с введением в 
него необходимой для его развития территории Грушевского, Бело-
калатвенского и Таганрогского районов. 

Это дает наиболее экономическое и жизненное разрешение всех 
вопросов и ставит проведение электрификации в плоскости посте­
пенных и сравнительно незначительных, а следовательно возможных 
затрат. 

Подобно тому, как в прошлые годы, и теперь Алексапдро-Гру-
шевский угольный район является главным источником энергии для 
Ростовского района и Юго-Восточного Края, отправляя туда свыше 
70 проц. своей продукции, так и в будущем энергетическая основа 
Ростовского округа этого первого промышленного ядра в сельско­
хозяйственной Юго-Восточной области—рационально может быть по­
строено на основе электрификации, если хозяйство Ростова, Таган­
рога, Александро-Грушевска и Белокалитвенского района будет 
об'единено, -т. к. только при этом условии можно будет теперь ж е 
реально провести постепенными мероприятиями намеченный план 
снабжения округа энергией. 



Документы, характеризующие отношение Укр. Госплана и Укр. 
Комиссии по районированию к вопросу о присоединении Те-
ганрогского, Александро-Грушевского и Каменско-Екатеринин-

ского районов к Юго-Восточной области, 

Сборник материалов, определяющих экономическую связь и 
тяготение вышеупомянутых районов к Юго-Восточной области, в 
частности к Ростовскому округу, считаем небезполезным дополнить 
некоторыми документами, составленными по данному вопросу Украин­
скими плановыми организациями. 

Эти данные чрезвычайно определенно подтверждают, что эко­
номически целостного Ростовского округа, долженствующего иметь и 
определенную промышленную специальность, немыслимо создать без 
включения в него: 1) Таганрога с его рейдом обслуживающим более 
вывоз Ростова и Ейска, чем самого таганоогского порта с тяготеющей 
к Таганро-у частью его округа, занятой земледельческим населением, 
хотя и украинским по нацюнапьности, но не коренным и сильно 
смешанным в силу колонизационного заселения этого района; 2) гор. 
Александро-Грушевска с его угольным антрацитным районом, являю­
щимся теоретической базой для Ростовской промышленности, при 
том что неделимость об'единения угольной промышленности вполне 
может быть достигнута соответствующим вхождением Александро-
Грушевского хозяйства в общее управление угольной промышлен­
ностью и 3) гор. Каменска с территорией по Сев. Дониу Белокалит-
венско Екатериненского района, целиком тяготеющего к Ростову и не 
представляющего никакого реального интереса для Украины ни в 
экономическом, ни национальном отношении. 

В Ы П И С К А 
из протокола заседания президиума Укргосплана от 22 мая 1923 г. 

С л у ш а л и : 
1. О присоединении к Донецкой губернии РСФСР Шахтинского и 

Таганрогского уездов. 
(Комиссия районирования). 

П о с т а н о в и л и : 
Президиум Укргосплана' по вопросу о возможности передачи 

Юго-Босточной Области Шахтинского района и сельско-хозяйственной 
части Таганрогского района с городом Таганрогом, полагает: 

а) считать передачу Шахтинского района,, охватывающего огром­
ную часть всего антрацитного района Донбассейна, нецелесообразным; 

б) считать необходимым дополнительно разработать вопрос о 
возможности передачи Юго-Восточной Области узкой полосы по 
Донцу с Белой Калитвы; 
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в) в отношении Таганрога Госплан считает, что Юго-Восточная 
Область имеет ряд серьезных оснований претендовать на Таганрог и 
сельско-хозяйственную часть Таганрогского округа, в силу старых тор­
говых связей Таганрога с Ростовом, а также и в силу общности сель-
ско-хозяйственной структуры Таганрогского района с Юго-Восточной 
Областью; 

г) считать необходимым дополнительно выяснить вопрос о Таган­
рогской промышленности и ее отношение к Донбассу в связи с по­
литической целесообразностью отзыва крестьянского Таганрогского 
района от пролетарского Донбасса и присоединение этого района к 
Ростовской области. 

д) поручить Секции районирования совместно с заинтересован­
ными Секциями Госплана и, по возможности с заинтересованными 
ведомствами подвергнуть дополнительному изучению указанный 
вопрос; 

е) считать необходимым вести работу с таким расчетом, чтобы 
к 10 июня (моменту рессмотрения этого вопроса в Госплане РСФСР) 
было составлено окончательное мнение Госплана Украины и санкци­
онировано Украинским правительством. 

4 декабря 1922 г. 
№ 2781. 

В Центральную Административную Территориальную 
Комиссию при ВУЦИК'е, 

Копия Админ, Тер. Комиссии при Н К В Д . 

Об исправлении границы УССР в районе станции Миллерово и 
р. Калитвы. 

При проведении границ Украины и России, из территории быв­
шего Донецкого округа Донской Области, была выделена южная 
казачья часть с бывшим главным городом Каменским (теперь уезд­
ным городом, вместо Каменска—Ялександро-Грушевский) и включена 
в состав Донецкой губернии. В то время как северная крестьянская часть 
Донецкого округа, с украинским населением оставлена в составе 
Донской Области. Для этого уезда сделана центром станица Милле­
рово. Мотивом такого черезполосного разделения послужило, очевидно, 
предположение, что шансы на открытие новых месторождений камен­
ного угля имеются только в южной части бывшего Донецкого округа 
в области выхода на дневную поверхность отложено каменно-уголь-
ной системы и прилегающей с севера полосе, где на размытых дислоци­
рованных верхушках пород каменноугольного периода лежат породы 
нижне-третичного возраста. 

Между тем возможность открытия каменноугольных месторо­
ждений далеко неисключена и в северной части округа, составленной 
в составе Донской Области Хотя, как общее правило, покров нижне­
третичных отложений достигает по направлению к северу большой 
мощности, чем на юге, по ним появляются меловые отложения, мощ­
ность которых также возрастает к северу, однако, необходимо отме­
тить, что знатоками Донецкого бассейна с проф. Лутугиным во главе 
нижне-третичные отложения приравниваются к мощным насосам и 
препятствием к разведке и разработке месторождений не служат. 

Меловые же отложения покамест являются препятствием, хотя 
по мере углубления шахт главной площади Донецкого бассейна не-
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сомнению, сделается возможной и разработка тех месторождений ка­
менного угля, которые открыты под меловой толщей, возможность 
чего указывалась еще Мурчивоно на основании Западно-Европейской 
практики. В Северной части Донецкого округа, как это видно из работ 
геолога В. Богачева (см. известия Геолкома т. XXIX № 10 стр. 765) и 
след. нижне-третичное отложения имеют сравнительно небольшую мощ­
ность меловые же отложения появляются лишь у слободы Криворожье, а 
к востоку и югу от него, повидимому, размыты трангорессней палео­
генового моря, на что указывают гальки и конгломераты типичных 
меловых пород, находимые в этих местах. 

Таким образом, есть основание предполагать, что дислоцирован­
ные и разсытые породы камеиноугольного возраста залегают непо­
средственно или почти непосредственно, под нижне-третичными отло­
жениями на глубине вполне доступной для разведки и разработки. 
Что эта глубина невелика доказывают обнаруженные Богачевым в 
бланке Г у с ы н к е в 3-х верстах от ст. Г о р о д и щ а . 
Мощные слои конгломератов, галька которых состоит из кремня и 
пород каменно угольной эпохи, а цемент-белая или зеленоватая гли­
нистая чуть известковая масса с глауконитом, очевидно третичные 
образования прибрежного типа. Основания для отрицания возмож­
ности нахождения среди каменно угольных пород этех мест, рабочих 
пластов каменного угля не имеется, так как северные границы быв­
шего донецко/о залива в открытое море, очевидно проходят сравни­
тельно далеко к Востоку, потому, что в южной части Донецкого ок­
руга, восточнее интересующего нас района, имеются пласты каменного 
угля вполне рабочей мощности. К изложенному необходимо прибавить, 
что в окресностях села Криворожья несколько лет назад жителями 
хуторов по правому берегу реки Калитвы был обнаружен каменный 
уголь, образцы которого они показывали жителям села Криворожья, 
к сожалению расследований этих находок произведено не было. 

Таким образом представляется вполне возможным, что уже в 
ближайшие годы в северной части Донецкого округа могут быть об­
наружены месторождения каменного угля, в особенности к югу и во­
стоку села Криворожье и притом на глубине вполне допускающей 
разработку. Близость упомянутого района к узлу железной дороги 
(Миллерово—Лихая и Миллерово—Луганск—Харьков) явится в таком 
случае благоприятным обстоятельством для развития добычи камен­
ного угля. 

Впоследствии же возможно возникновение разработок каменного 
угля и в районе меловых отложений. 

Вышеизложенное доказывается искусственностью отделения части 
Донецкого округа от Донецкой губернии и является достаточным по­
водом для возбуждения ходатайства, об исправлении границы Украины 
путем включения в нее отрезанной при разграничении пределов 
Украины и России Северной части Донецкого округа. Таким образом, 
включение сейчас описанного бассейна реки Калитвы было бы воз-
соедиение Донецкого уезда в своих прежних границах с тяготением к 
Донцу, вниз по реке Калитве и через Миллерово, связанный железно­
дорожной сетью Донбасса, для которого здесь на станции Миллерово 
имеется хорошая хлебная база с большим хлебным элеватором. 
Исторически сложился и экономически спаялся зтот бывший Донец­
кий округ, поставлявший шахтеров в Донбасс. Разрезан был он на два 
округа при Каледине по национальному признаку, казачий с Камен­
ским и крестьянский с Миллеровым. По всей вероятности поэтому 
только случайно крестьянская часть не была присоединена к УССР 
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разом с остальной частью бывшего Донецкого округа. Еще одно об­
стоятельство говорит за болезненность отрыва от Донецкой губернии 
УССР Калитвенского бассейна. Калитва омывает обширные хлебо­
родные степи, через каждые 5—10 верст на ней установлены довольно 
значительные водяные мельницы с первобытными колесами. 

В будущем, наверное, Калитва будет заключена в сеть турбины 
и электрических установок и до окончания шлюзования Донца станет 
на очередь шлюзование Калитвы. Таким образом и эти соображения 
требуют уничтожения черезполосицы и присоединения бассейна к 
Донбассу. 

На основании вышеизложенного ТНО УСНХ находит существен­
но важным присоединение к УССР и второй крестьянской части быв­
шего Донецкого округа Донской Области, отнесенный ныне к России. 

Заключение Украинской комиссии по районированию по вопросу о 
присоединении к Юго Восточной области Таганрогского и Александро-

Грушевского районов. 

Комиссия по районированию, рассмотрев докладные записки 
представителей Юго-Взсточ-юго Края о присоединении к Краю Шах-
тинского округа Донецкой губернии и г. Таганрога с большей частью 
его округа, пришла к следующим заключениям: В отношении Дон­
басса, об'единенного в Донецкую губернию, допжен неуклонно про­
водится принцип хозяйственной цельности и, следовательно, неоде­
лимости бассейна. 

С этой точки зрения, Донбасс, при отнесении его, к той или иной 
области, или государственно-национальному организму должен рас­
сматриваться, как единый район. 

Присоединение Шахтинского округа к Юго-Восточной области 
невозможно без нарушения хозяйственной цельности Донбасса. Шах-
тинский округ с площадью в 6 422 кв. версты, что составляет 12,8 
проц. всей площади Донецкой губернии, занимает большую часть 
антрацитного района. г) 

В случае отделения Шахтинского округа, Донбасс будет раз 
дроблен как в хозяйственном, так и в национальном отношении, 2) 
тогда как вопрос о сосредоточении хозяйственного управления Дон­
бассом на Украине стоит на очереди для ближайшего будущего. 
При конструировании Госпланом РСФСР, Южной Горнопромышленной 
Области, в состав которой включена Донецкая губ., сохранение це­
лостности всего Донбасса, было вне сомнения, даже с существенным 
нарушением этнографических границ Украины в сторону включения 
значительной части Донской области, вместе с Ростовом: ссылка ав­
торов докладной записки на то, что „добыча угля в районах нахо­
дится целиком в ведении Юго-Востока, который, в связи с переходом 
работ к Украине в своей работе наталкивается на ряд осложнений" 
если под этим не кроется недоразумение, проистекающее ог смеше­
ния органов, руководящих производственной деятельностью с орга­
нами, ведающими распределением добычи, должна лишь побудить к 

х) З д е с ь явное недоразумение , так как Юго-Восточная Область не претен­
дует на присоединение всего современного Шахтинского округа Донецкой 
губ. , а в о з б у д и л а вопрос о присоединении лишь его части—Александро-Гру-
шевского района, площадью всего 2.675 кв. в. с населением 44 600. 

2) Этнографическая карта, приложенная к сборнику, показывает, что 
Украинская комиссия по районированию напрасно ссылается в данном случае, 
н а национальный признак. Прим. редакции. 
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скорейшему об'единению руководства всем Донбассом в одном цен­
тре и именно на Украине. Вопрос же о снабжении твердым мине­
ральным топливо-) и устранении разногласий между распоряжениями 
Украинских и Юго-Восточных властей должен быть разрешен путем 
соглашения между областями или органами соответствующих Рес­
публик. 

По отношению к Донбассу, по мнению Комиссии по райониро­
ванию—наличность экономического тяготения того или иного его 
участка к крупным центрам, лежащим за его пределами, не может 
ни в коем случае оправдывать нарушение принципа об'единения по 
признаку производственному. 

С этой же точки зрения Комиссия считает целесообразным хо­
датайство Донецкой Административно-территориальной * Комиссии, 
поддержанное Научно Техническим Отделом УСНХ о присоединении 
к Донецкой губ. района станции Миллерово—и р. Калитвы, ввиду 
наличности благоприятных условий для будущего развития в этих 
районах добычи каменного угля. 

Следует добавить, что присоединение этого района к Донецкой 
губ исправляет конфигурацию губернии и уничтожает черезполо-
сицу, созданную оставлением этого района в составе Донской обл. 

Что же касается присоединения к Юго-Восточной области гор. 
Таганрога с земледельческой частью его округа, Комиссия признает 
факт экономического тяготения и тесной связи Таганрога с Ростовом, 
особенно сказывающийся в пользовании Таганрогским рейдом для 
перегрузки грузов на океанские суда. Но передача Таганрога с 
оставлением за Донецкий губ. Шахтинского..округа привела бы 
к совершенно нелепой и неприемлемой конфигурации губернии. 
Таким образом, Комиссия не считает мотивы, приводимые в записке 
настолько существенными для Юго-Восточного Края, чтобы изменять 
границы Республики в самом невыгодном для нее отношении. 

Труды Унргосплана. 

Материалы по районированию Украины. Харьков 1923 г. 
Выписка из ст. 2, 
Донецкая губерния. 

4. Ш<>хтинский округ образовался из прежних уездов Шахтин­
ского и части Луганского в составе 11 районов. Пространств 6.442 кв. 
вер. Количество всего населения 369 тысяч душ обоего пола. Плот­
ность—57,3 чел. на 1 кв. версту. В значительной части округа, образо­
вавшейся из территории Донской области, преобладает население велико­
русское, среди которого значителен казачий элемент.. Орпшается округ 
Северным Донцом с притоками. Вдоль северного Донца тянется полоса 
песчаных почв, в остальной части округа преобладают суглинистые 
и глинистые черноземы засушливой полосы степи с содержанием 
гумуса 5—6 проц. 

Охруг этот присоединен к Донецкой губернии для об'единения со всем 
Донецким бассейном его антрацитовой части, несмотря на значительное 
экономическое тяготение и историческую связь с Донской областью. В нем 
заключается большая часть антрацитовых залежей, занимающих юго-
восточную часть Донецкого кряжа. В пределах округа находятся 3 
антрацитовых района: Должанский, Замчалово-Сулинский, Грушевско-
Власовский и Белокалитвенский каменноугольный. По горнопромы­
шленной карте Совета С'ездов Горнопромышленников Юга России 
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1913 г. в этих 3-х районах насчитывается более 50 предприятий по 
добыче антрацита. Кроме того, в округе имеются месторождения бу­
рого железняка, глины, кварца, извести, кровельного, аспидного и ри­
совального сланца, свинцовой и даже серебряной руды. В Сулине— 
металлургический завод. Центром округа является г. Шахты, развив­
шийся из крупного пролетарского поселка, лежащего рядом с Але-
ксандро-Грушевском. Крупное торговое значение в округе имеет 
г. Каменск (бывш. Каменская станица). 

5. Таганрогский округ образовался из прежнего Таганрогского 
уезда и части Луганского в составе 9 районов. Пространство 7.262 к. в. 
Количество всего населения 479 тыс. обоего пола. Плотность 66,0 че­
ловек на 1 кв. вер. В дореволюционное время большей своей частью 
входил в Донскую область, хотя количество казачьего населения не­
значительно. По национальному составу преобладающее население 
украинское. Таганрогский округ находится в степной южной земле­
дельческой полосе губернии. В южной части округа узкая полоса чер­
ноземов приморских пониженных плато с содержанием гумуса 3,5 проц. 
суглинистых и супесчаных, севернее—полоса черноземов южной окра­
ины степей с содержанием гумуса Ъ1Ы—5 проц. суглинистых и глини­
стых и, далее, в северной большей части округа суглинистые и гли­
нистые черноземы с содержанием гумуса 5—6^2 проц. Округ преиму­
щественно носит земледельческий, хлебопроизводственный характер. 
Преобладающие хлеба: яровая пшеница, ячмечь, довольно значи­
тельные посевы кукурузы, подсолнуха, бахчи. Промышленность раз­
вита лишь в северной части, захватывающей часть каменноугольных 
залежей, й в окружном центре г. Таганроге—очень важном порте на 
Азовском море, рейд которого обслуживает еще Ростовский и Ейский 
порты. Таганрог—крупный центр металлургической, машиностроитель­
ной и кожевенной промышленности. Следует еще отметить Амвроси-
евскую группу цементных заводов в северной части округа. 

На побережьи Азовского моря до войны широко был развит 
рыбный промысел. 

Дополнительные данные о Таганрогской промышленности. 

Крупной Таганрогской промышленностью являлась в довоенное 
время металлургическая, имеющая 8,5 —11,5 т. рабочих, и кожевенная 
до 400 мел. 

Металлургическая промышленность представлена была тремя за­
водами. 

1. Металлургического Общества, работавшего на Бельгийском 
капитале имел от 7—10 тысяч рабочих, состоял из 4 цехов: доменного 
(2 домны), прокатного (рельсы, листовое, сортовое и кровельное же­
лезо), трубо прокатного, чугунные отливки. 

2. Котельный завод Бельгийского Общества от 700—1500 раб. 
Завод вырабатывал котлы, мосты, железные конструкции. 

3. Машиностроительный завод бр. Кебер, работавший на гер­
манском капитале, имел специальность выпуска машин для маслобой­
ного производства. На заводе производилась, главным образом, сборка, 
а производство либо на металлургическом заводе, либо на котельном 
в Таганроге, либо в Гамбурге в Германии. Завод имел до 250 челов. 
рабочих 

Мы не говорим о Балтийском заводе, который был эвакуирован 
во время войны и работал исключительно на оборону, не будучи свя-



- 34 -

зан с Юго-Востокбм. Общая производительность Таганрогского ме­
таллургического завода равнялась до 27.000 пудов чугуна в сутки. 

Постоянными покупателями металлургического завода были тех­
нические конторы Ростова, Краснодара и Грозного. Этот завод входил 
в синдикат „Продометалл", который имел свои; отделения в Ростове 
на весь Юго-Восток. 

Ростов забирал в год до 2.000.090 пудов балок, сортового, кро­
вельного, листового и котельного железа, около 2.000.000 пудов бол­
ванок, кроме того распределялся продукт по Краю техническими кон­
торами и вояжерами. 

Завод „Лксай", Ростовский трамвай, Новочеркасск. Три завода — 
два железно-передельные, в т. ч. производство сел.-хоз. машин (до 
20.000 плугов в год) и механическо-ремонтный были исключительно 
покупателями металлургического завода. Миллерово — завод Дафер и 
ДИК—крупный машиностроительный (оборудование мельниц и масло­
боек) был постоянным закупщиком металлургического завода Алек-
сандро-Грушевск (чугунно-литейный завод, кузницы Донской области) 
и, наконец, Донское бричечное производство до 2.000.000 шт. в год, 
которые потребляли шинное и фасонное железо. В общем до 60 проц. 
продуктов металлургического завода шло только в Донскую область 
и в Ростов для распределения по Краю. В это число не входят не­
посредственные закупщики Ставрополя, Краснодара и Терека. Доста­
точно сказать, что Таганрогский металлургический завод имел в Крае 
закупщиков с общим оборотом до 40.000.000 рублей и связывал своим 
сырьем до 2.000 человек рабочих одного бричечного производства и 
до 4.000 человек металло-обрабатывающей промышленности только 
в Ростове. 

Котельный завод обслуживал в начале своей работы исключи­
тельно Юго-Восток и только последнее время перед войной вышел 
на широкий рынок (он строил Челябинский мост). Но этот выход на 
широкий рынок наступил после того, как завод обеспечил себе 
100 проц сбыта на Юго Восток. 

Завод Кебера работал исключительно на Юго-Восток (он обору­
довал маслобойный завод в Краснодаре и Миллерово). В Харькове 
имеется свой завод, в Воронеже свой и Кебер направлял 
свою продукцию исключительно на Юго-Восток. 

Кожевенное производство представлено бельгийским Акционер­
ным обществом кожевенного производства. Этот завод с числом ра­
бочих в 400 человек работал исключительно на юго-восточное сырье. 
Производил подошву и приводные ремни. Все сапожно-пошивочное 
производство Края базировалось на этом заводе. Завод вырабатывал 
в месяц 15.000 пудов подошвы, оборот завода в 1914 году достигает 
10.000ТОО франков, т. е. около 4 000.000 рублей. 

В настоящее время металлургический стоит, кожевенный рабо­
тает с неполной нагрузкой. Более того, отрыв металлургической про­
мышленности от юго-восточного потребителя, видимо, безнадежно 
остановил производство, так как по имеющимся сведениям Украина 
снимает с завода оборудование и переносит его в другое место Этим 
только подчеркивается, что главным потребителем таганрогской ме­
таллургической промышленности был Юго Восток, и отделение Та­
ганрога от юго-восточного края ведет к разрушению производства. 

Что касается Сулиновского завова с оборотом до 6 мил. рублей, 
расположенного в центре Грушевского антрацита, то 100 проц. его 
производительности шло на Юго Восток (водопроводно-канализацион-
ные трубы), весь Баку и Грозный стоит на трубах Сулиновского завода 
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(листовое, кровельное и сортовое железо и балки), Ростовская про­
мышленность работала исключительно на Грушевском угле. Более 
того, Грушевский район развивался вместе с развитием Юго Восточ 
.ной промышленности. Замчалово Сулиновский угольный район начал 
разрабатываться только тогда, когда Юго Восточная промышленность 
вполне охватила Грушевский район и начала переросгать его. 

Екатерининский угольный район состоит из 4 х групп. По ' р е к е 
Донцу перед станицей Екатерининской—Володарской (3 паровых шах­
ты), Щерсовской (12 шахт, в т. ч. 3 паровых). Пятаковской ( 8 шахт, 
в т. ч. три паровых) и одна группа южнее по Донцу в 12 ти верстах 
от Екатерининской с 12 ю шахтами в т. ч. 2 паровыми. Все шахты 
арендовались в 1920—1923 г.г. по ноябрь ДСНХ, который в 1922 г. 
добыл 532.650 пуд. угля, а в 1923 г.—1.884 848 пуд. На этой работе 
было занято 1.500 человек рабочих. Уголь шел на отопление Донской 
области, для судоходства и кирпичного производства Уголь очень 
слабый и имел до 50 проц. примесей. Арендная плата выражалась 
в 2 коп. с пуда валовой добычи. При аренде были поставлены уело 
вия не пользоваться для вывоза угля из района железной дороги и 
продавать продукт ниже цены, установленной Бахматским СНК. Не 
удовольствуясь этими условиями местные органы повели по отноше­
нию к ДСНХ политику выживания. (По этому вопросу имеются мате­
риалы, переданные прокурору). Например, под'ездные весы на Донце, 
являющиеся принадлежностью угольного производства и транспорта, 
едва местными органами не были переданы прежнему владельцу, и 
только давление ДСНХ через прокуратуру остановило местные орга­
низации от этого шага. Все эти условия заставили в конце концов 
ДСНХ отказаться от аренды, и через месяц в Ростове цена на отопи­
тельный уголь с 25 к. дошла до 75 к. за пуд. Это еще раз подтвер­
ждает, что екатерининский уголь идет в Ростов и регулирует здесь 
топливный рынок. После отказа от аренды Екатерининской группы 
ДСНХ, шахты отданы в аренду мелким кустарям, и в настоящее 
время там работает 400 рабочих. Арендаторы также не могут пла­
тить рабочим, и эти последние получают жалованье углем. Оставле­
ние далее районов в таких условиях грозит разрушением всего 
производства. 

П Р О Т О К О Л 
Заседания комиссии политбюро ЦККПУ по вопросу о Таганрогском, Шах-

тинском и Миллеровском районах. 

19-го апреля 1924 года. г. Харьков. 

Присутствовали: представители УССР: Полоз, Буценко, Черлюнчукевич, 
представители Юго-Востока: Хронин и Патрикеев. 

Председатель т. Полоз. 

С л у ш а л и : 

Заявление представителя Юговоста о присоединении к Юговост-
области Таганрогского округа УССР за исключением Амврос. и Крас-
нолучек. районов, а также Шахтинского округа за исключением Тара-

»новск. и Ровенецк. районов и заявление представит. УССР о необхо­
димости поставить вопрос об исправлении границы УССР с Югвостом 
за счет присоединения к УССР части Миллеровского ок. Донобласти. 
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П о с т а н о в и л и : 

Констатировать, чтр по вопросам, обсуждавшимся на совещании, 
соглашения между представителями Югвоста и УССР не достигнуто. 

2) Предложить обоим сторонам представить в недельный срок 
мотивированные предложения по затронутым вопросам в письменном 
виде и приложением необходимого мотивирующего их материала и 
цифровых данных. 

3) Принять к сведению заявление представит. Югвоста, что они 
таковым предложением и материалами считают сданные в данном за­
седании его представителю т. Полозу материалы и предложения. 

Тов. Патрикеев просит занести в протокол следующее его за­
явление: 

1) Что имевшие место на заседании Комиссии заявления о по­
ступающих с мест жалобах на дезорганизацию, вносимую со стороны 
Юго-Восточной области в работу Таганрогского и Шахтинского окру­
гов, основаны на ложной информации. Сообщения об агитации за 
присоединение указанных округов к Югвосту среди их населения не 
соответствуют действительности. Ссылка на газетную кампанию не 
может что либо изменить в этом отношении, ибо газеты Юго-Востока 
обязаны освещать очередные стоящие перед Краем задачи. Т о ж е об­
стоятельство, что эти газеты читаются советскими и партийными 
кругами спорных округов нужно рассматривать как лишний аргумент 
за присоединение этих округов к Юго-Востоку 

2) Что представителями УССР, в частности Председателем Ко­
миссии Политбюро ЦКП КПбУ т. Полозом в прениях признано, что 
Таганрог с его портом и рейдом имеет значительные хозяйственные 
связи с Ростовом. 

В качестве иллюстрации к этому прошу поместить в протокол 
первую часть заключительного предложения т. Полоза о Таганрог­
ском районе: 1) констатиоовать, что Таганрог, его порт и рейд имеют 
значительные хозяйственные связи с Ростовом и прилегающим к нему 
районом с одной стороны и хозяйством Донбасса с другой. 

Тов. Полоз просит занести в протокол следующее его заявление: 
По поводу ссылки тов. Патрикеева на первую часть моего за­

ключительного предложения считаю необходимым сделать следую­
щее заявление: приведенная тов. Патрикеевым часть моего предло­
жения не выражает отношения моего и Укр. представителей к воп­
росу в целом. Во второй 'части своего предложения я подчеркивал 
связь Таганрога с Донбассом, Екатеринославской металлургией и Ук­
раиной в целом а все украинские представители (в том числе и я) 
в своих выступлениях высказывались за нецелесообразность,отделе­
ния Таганрогского и Шахтинского районов от Украины и несвоевре­
менность поднятия этого вопроса. 

Председатель Полоз. 

п В. Хроннн 
Председатель Юговостока „ Патрикеев 
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С п р а в к а 
о числе малороссов на Юго-Востоке и их проц. соотношение 
к великороссам и к общему числу населения Ю.-В. по пере­

писи 1897 года. 

Наименование 

области 

Всего 

н а с е л е н и я 

Из них 

в е л и к о р о с ­
сов 

Малорос­

сов 

% соот­
ношение 
к в е л и 
корос . 

°л соот­
ношение 
ко в с е м у 
н а с е л е ­

нию 

Донская, область . . 2564238 1712898 719655 43,01 28,06 

Ставроп. губ. . . . 873301 482495 319817 66,28 36,62 

Кубанская обл. . . 1918831 816734 908318 111,27 47.36 

Черноморская губ: . 57478 24635 9-52 37,55 16,09 

Терская область . . 934136 290571 42046 1447 04,50 

Всего на Ю.-В. Р. 6348034 3327333 
1 

1999588 60,09 31,49 

С п р а в к а 
о числе малороссов на Юго-Востоке и их проц. соотношение 
к великороссам и к общему населению Ю.-В. по переписи 

1920 года, городского населения. 

Наименование 

области 

Всего 

н а с е л е н и я 

Из н и х 
великорос­

сов 

! 

Малорос­

сов 

! 

% соот-1 
ношение 
к вели-
к о р о с . 

•И соот­
н о ш е н и е 
ко в с е м у 
н а с е л е ­

н и ю 

Донская область . . 

Ставроп. губерн. . . 

Кубанская обл. 

Черномор, губ. . . 

Терская обл. . . . 

381099 

85827 

464531 

95103 

254080 

320698 

68684 

362290 

63431 

184728 

1 3 

2450 

4400) 

1987 

26 

0,2 

3,5 

12,1 

3,1 

1,4 ! 

0,03 

0,3 

9,4 

' 2°/о 

0,1 

Всего по Ю.-В. Р. 1280640 999831 48907 4,8 3,8 

По селъскоми населению. 

Донская обл. . . . 

Ставроп. губ. . . . 

Кубанская обл. . . 

Черноморская губ. . 

Терская обл. . . 

1236486 

1097624 

2344662 

46397 

905001 

1151132 

722930 

1854261 

22221 

266124 

36676 

320668 

262306 

3208 

15 

37% 

45,7 

14,1 

14,4 

0,005 

2,1 

29°/о 

14.6 

6,9 

0,01 

Всего по Ю. В. Р. 5630170 4016668 
1 
| 622843 
1 

15,9 
1 

' 11% 
1 
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С п р а в к а 
о количестве рабочих и служащих членоз союза 

в центральных губернских городах Ю. В. 
По Ростову н-Д. . . 65382 чел. 

, Краснодару . •. . . 29361 п 
« п • 37 п 
„ Пятигорску . . 7097 я 
„ Ставрополю . . . . • 7550 
„ Махач-Кала . . 5774 1» 
„ Владикавказу . 8436 п 
„ Грозному . . . с 19589 п 
„ Нальчику . . 943 » 

„ Баталпашинску . . . 709 

147078 чел. 

Справка составлена на основании данных 
ВЦСПС. Более подробных сведений достать не 
удалось. 

С п р а в к а 
о рабочих и служащих по отдельным узл^м 

жел. дорогам Ю -В. 
Ростовский узел 6048 чел. 
в том числе мастерские . . 3023 „ 
Новороссийский 1821 „ 
в том числе мастерские 830 „ 
Тихорецкий 2474 „ 
в том числе мастерские 1166 „ 
Краснодарский 2511 „ 
Минераловодский 1896 „ 

Население по данным Донецкого Губстатбюро на 1923 г. 
проектируется к переходу на Юго-Восток. 

Н
ас

ел
ен

, 
пу

нк
т.

 

Х
оз

яй
 

ст
ва

 

С
ел

ьс
к.

 
на

се
ле

н.
 

П
ло

щ
ад

ь 
в 

кв
. 

ве
р.

 

П
ло

щ
ад

ь 
в 

де
ся

т.
 

Из Таганрогского 
района . 540 31080 208728 7702 770200 

Шахтинского района . 73 9224 44600 2675 267532 

Из Каменско-Екатери-
нинского района 188 25070 115541 5740 573994 

Всего . 801 65374 368869 16117 1611726 

В том числе: Екатери­
нинский 37 6145 24277 — — 
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В Украине остается: 

Из Таганрогского района 77 9849 52115 
Из Шахтинского района 38 5558 29470 

По внутреннему Районированию Украины; 

По Таганрогскому округу Юго-Восток претендует на районы: Го-
лодаевский, Дмитриевский, Екатериновский, Матвеево-Кургановский, 
Николаевский, Советинский, Федоровский. 

Остаются в Украине: Амвросиевский, Красно-Лучский. 
Из Шахтинского района передаются: Алексеевский, Владимиров-

ский, Глубокинский, Каменский, Ленинский, Сарокинский, Сулиновский, 
Усть-Белокалитвенский, Шахтинский. 

Остаются в Украине: Ровенецкий, Шараповский. 
Занятие населения: 

Проц. промыс­
лового насел. 

Проц. хозяй­
ственного нас. 

Среднее по Таганрогскому 
округу . . . . 10,6 11,1 

По остающимся в Украине . 16,7 14,3 

Среднее по переходящим на 
Юго-Востоке 6,4 9,7 

(Данные 1917 г.) 

Миллеровский район жителей — — 

Этнографический состав нас. 

Антрацитовые районы, 
отходящие к Юю Востоку. 

Добыча 1913 года. 
1. Александро-Грушевский . . 62,4 мил. пуд. 
2. Замчало-Сулимовский . . . 3,3 „ » 
3. Екатерининский 65,7 „ „ 

Остающиеся в Украине. 
4. Должанско-Ровенецкий . • 48,5 „ „ 
5. Быково-Хрустальный . . . 94,1 „ » 
6. Петровенковский . . . . 35,8 „ „ 
7. Чистяковский 178,4 „ „ 

Районы курных углей, 
отходящих к Юю-Востоку. 

1. Белокалитвенский Добыча вместе с Екатери 
2. Каменский . . нинским антрацитным 

районом 20 мил. пудов. 
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Юю-Восток претендует 

на 27 проц. добычи антрацита и 
на числа крупных шахт ( б о л ь ш е 18,5 проц. 
500.000 пудов в год). 

Потребление угля. 
Распределено мил. пуд. 

п г Внутри района 1,1—1,8 проц. 
Александро-Грушевскии 0 1

У

П г ; а в 1 ; е н о 

„ „ „ н а Ростов 31,4—47,7 » 
Замчало-Сулиновскии Отправлено 

ю т 3 3 Ростов 13,9—21,2 „ 1910 г. 65,8 И т о г о о т п р а в . 
лено на Ю.-В. 70,8 „ 

Екатерининский В 1913 году всего добыто 
20 мил. пуд., из них отправлено 

Белокалитвенский на Ростов по Донцу 16 мил. п. 

Порт Ростов— Таганрогский рейд. 

Осадка судов 10 фут. 24 фута 
(до войны) 

В данное время 5 6 „ 
Углубляется до 9 19 фут. (глуб. Керч. пролива). 
Через рейд вывезено в 1911 году 132.8 мил. пудов зерна. 

Из Ростова 83,9 мил. пуд. — 63,0 проц. 
Из Ейска 12,6 „ „ — 8,9 „ 

Всего с Ю.-В. 96,5 мил. пуд. — 72 проц. 
Из Таганрога 36 „ „ — 27 „ 

(часть из него переправлена 
из Ростова жел.-дор. путем). 

Украина имеет Мариуполь и Бердянск, при чем перевозка угля 
из общей перевозки угля по Екатерининской ж. д.: из Мариуполя — 
35,2 проц., из Ростова—Таганрога—2,5 проц. 

Из всего получаемого Ростовом хлеба с Юго-Восточной жел. д. 
(100 проц.) Шахтинский район отправляет на Ростов со станций: Гру-
шевка—з,02 проц., Шахтная—1,52 проц., Горная—1,00 проц., Сулин— 
1,2 проц. Всего —6.74 проц, 

Протокол заседания Кавказской Секции Госплана 
от 10-го мая 1924 года. 

Присутствовали: Члены—сотрудники Госплана: Л. Л. Никитин, 
В. М. Арциховский, В. В. Заорская , В. А. Се-
менцов, Н. Н. Александров, С. К. Кондрашев, ' 
Н. С. Ветчинкин, 

Представители КЭС—В. К. Яковлев, тов. Летавин. 
П р е д с е д а т е л ь - Л . Л. Никитин. 

Начало заседаоия в 11 ч. утра. Окончание 11|г ч. дня. 

С Л У Ш А Л И : 
Доклад тов. Летавина о спорных границах между Юго-Восточной 

Областью и Украиной. 
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П О С Т А Н О В И Л И : 

1) На основании данных доклада и разработки этого вопроса в 
Госплане признать, что Алечсандро-Грушевский, Екатеринославский и 
Каменский районы Донецкой губернии, Таганрогский порт, гор. Та­
ганрог и тяготеющая к гор. Таганрогу часть Таганрогского округа 
представляют единое хозяйственное целое с Ростовским районом. 

2) Признать необходимым в недельный срок выяснить точку 
зрения Топливной Секции Госплана на характер эксплоатации уголь­
ных районов Власово-Грушевского, Замчалово-Сулиновского. 

3] По выяснению вопроса в Топливной Секции подвергнуть 
дальнейшему обсуждению в Кавказской Секции и намгтить дальней­
шее направление вопроса. 

Председатель Кавказской Секции Госпл?на Л. Никитин. 

В Центральную Административно-территориальную Комиссию 
при ВУЦИН'е 

Копия Админ.-Тер. Комиссии при НКВД. 

„Об исправлении границы УССР в районе станции Миллер"во и р. Калитвы. 

При проведении границ Украины и России, из территории быв! 
шего Донецкого округа, Донской области, была выделена южная 
казачья часть с бывшим главным городом Каменском (теперь уездным 
городом, вместо Каменска—АлександровскТрушевский) и включена 
в состав Донецкой губ., в то время, как северная крестьянская часть 
Донецкого округа с украинским населением оставлена в составе Дон­
ской области. Для этого уезда сделана центром ст. Миллерово. Мотивом 
такого чрезполосного разделения послужило, очевидно, предположе­
ние, что шансы на открытие новых месторождений каменного угля' 
имеются только в южной части бывшего Донецкого округа в области, 
выхода на дневную поверхность отложено каменно-угольной системы 
и в прилегающей с севера полосе, где на размытых дислоцированных 
верхушкам пород каменноугольного периода лежат породы ниже­
третичного возраста. 

Между тем, возможность открытия каменноугольных месторож­
дений далеко не исключена и в северной части округа, оставленной 
в составе Донской области. Хотя, как общее правило покров нижней 
третичных отложений достигает по направлению к северу большей 
мощности, чем на юге, по ним появляются меловые отложения, мощ­
ность которых также возрастает к северу, однако, необходимо отме­
тить, что знатоками Донецкого Бассейна с проф. Лутугиным во главе 
нижне-третичные отложения приравниваются к мощным наносам и 
препятствием к разведке и разработке месторождений не служат. 
Меловые же отложения, покамест, являются препятствием, хотя по 
мере углубления шахт главной площади Донецкого Бассейна, несом­
ненно, сделается возможной и разработка тех месторождений камен­
ного угля, которые открыты под меловой толшей, возможность че-Ю 
указывалась еще Мурчисонрм, на основании западно-европейской 
практики. В северной части Донецкого округа, как это видно из 
работ геолога В. Богачева (см. .Известия Геолкома" т. XXIX № 10, 
стр. 765) и след. нижне-третичные отложнения имеют сравнительно 
небольшую мощность, меловые же отложения появляются лишь у 
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слободы Криворожье, а к востоку и югу от него, повидимому, раз­
мыты трансгрессией палеогенового моря, на что указывают гальки и 
конгломераты типичных меловых пород необходимые в этих местах. 

Таким образом, есть основание предполагать, что дислоциро­
ванные и размытые породы каменно-угольного возраста залегают 
непосредственно или почти непосредственно под нижне-третичными 
отложениями на глубине вполне доступной для разведки и разра­
ботки Что эга глубина невелика, доказывают обнаруженные Бога-
чевым в балке Гусынке в 3-х верстах к № № от с. Городища. 
Мощные слои конгломератов, галька которых состоит из камня и пород 
каменно-угольной эпохи, а цемент—белая или зеленоватая глинистая 
чуть известковистая, масса с глауконитом—очевидно, третичные обра­
зования прибережного типа. Основания для отрицания возможности 
нахождения среди каменноугольных пород этих мест, рабочих пла­
стов каменного угля не имеется, так как северные границы бывшего 
Донецкого залива каменно-угольного моря точно не выяснены, гра­
ница предполагаемого выкливания пластов по направлению к востоку, 
так как к выходу из Донецкого залива в открытое море, очевидно, 
проходит сравнительно далеко к востоку, потому что в южной части 
Донецкого округа, восточнее интересующего нас района, имеются 
пласты каменного угля вполне рабочей мощности. К изложенному 
необходимо прибавить, что в окрестностях Криворожья несколько лет 
назад жителями хуторов, по правому берегу реки Калиты был обна­
ружен каменный уголь, образцы которого они называли жителям 
с Криворожья, к сожалению, расследования этих находок произве­
дено не было. 

Таким образом, представляется вполне возможным, что уже 
в ближайшие годы, в северной части Донецкого округа могут быть 
обнаружены месторождения каменного угля, а в особенности к югу 
и востоку от села Криворожья и притом на глубине вполне 
допускающей разработку. Близость упомянутого района к узлу жел. 
дорог (Миллерово—Лихая и Миллерово—Луганск—Харьков) явится 
в таком случае благоприятным обстоятельством для развития добычи 
каменного угля. 

В последствии же возможно возникновение разработок камен­
ного угля и в районе меловых отложений. 

Вышеизложенное доказывает искусственность отделения части 
Донецкого округа от Донецкой губернии и является достаточным 
поводом для возбуждения ходатайства об исправлении границы 
Украины, путем включения в нее отрезанной при разграничении 
пределов Украины и России северной части Донецкого округа. Таким 
образом, включение сейчас описанного бассейна реки Калитвы, был 
бы воссоединен Донецкий уезд в своих прежних границах с тяготе­
нием к Донцу вниз по реке Калитве и через Миллерово, связанный 
железнодорожной сетью Донбасса, для которого здесь на ст. Мил­
лерово имеется хорошая хлебная база с большим хлебным 
элеватором. Исторически сложился и экономически спаялся этот 
Донецкий округ, поставлявший шахтеров в Донбасс. Разрезан он был 
на два округа при Каледине по национальному признаку: казачий с 
Каменским и крестьянский с Миллеровом. По всей вероятности 
поэтому только, случайно, крестьянская часть не была присоединена 
к УССР разом с остальной частью бывшей частью Донецкого округа. 
Еще одно обстоятельство говорит за болезненность отрыва от Донец­
кой губерни УССР Калитвенского бассейна. Калитва омывает обшир­
ные хлеборобные степи, через каждые 5—10 верст на ней устано-
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влены довольно значительные водяные мельницы с первобытными 
колесами. 

В будущем наверное Калитва будет включена в сеть турбины 
и электрических установок, а по окончании шлюзования Донца 
станет на очередь и шлюзование Калитвы. Таким образом и эти 
соображения требуют уничтожения чрезполосицы и присоединения 
бассейна Калитвы к Донбассу. 

На основании вышеизложенного, Н. Т. О. УСНХ находит суще­
ственно важным присоединение к УССР и второй крестьянской части 
бывшего Донецкого округа Донской области, отнесенной ныне 
к РСФСР. 

Заведующий Н. Т. О. УСНХ (подпись). 
Зав . Горно-Промышленным Музеем (подпись). 

Настоящий доклад заслушан и одобрен в заседании Научного 
Совета при Научно-Техническом Отделе 27/Х1—1922 года. 

Секретарь Совета (подпись). 

Выписка из протокола № 44. 
С л у ш а л и : 

Заседания Президиума Донецкого Губисполкома от 30 мая 1923 года. 

П о с т а н о в и л и : 
О выделении Таганрогского и Шахтинского округов к Донской 

области. 
Заслушав мнение УГКП и других хозорганов Донбасса по вопросу 

выделения Шахтинского и Таганрогского округов из Донецкой губ., 
Президиум Губисполкома считает совершенно нецелесообразным выде­
ление указанных округов из состава Донецкой губ. и категорически 
возражает против притязания на эти округа со стороны Дониспол-
кома, вносящего своими непосредственно, без ведома Губисполкома, 
к округам требованиями дезорганизацию в работу Губисполкима как 
в хозяйственном, так и политическом отношениях. 

Президиум Губисполкома считает вполне своевременным поста­
вить перед Госпланом УССР, СТО и ЦИК СССР вопрос о включе­
нии в состав Донецкой губернии Миллеровского участка. 

Подлинный за надлежащими подписями. 
Верно: Секретарь Президиума Губисполкома (подпись). 

Бюро Донецгубисполкома поддерживает ходатайство Президиума 
Донецгубисполкома. 

За Секретаря Губкома (подпись). 

Выписка из протокола № 44. 
' Заседания Президиума Донецкого Губсполкома от 4 июня 1923 года. 

С л у ш а л и : 
О возбужденном ходатайстве Доноблэкосо по поводу включения 

в состав Юго-Восточной области Шахтинского и Таганрогского окру­
гов Донецкой губернии. 



П о с т а н о в и л и : 

1. Признать неосновательным мнение Доноблэкосо о Таганроге"} 
как о портовом городе, имеющем особое значение для Донобласти. 

2. Указать на важность значения Таганрога для Донецкой губ., 
-как снабжающего рабочие массы Донбасса продуктами рыбной и 
металлургической промышленности. 

3. Подчеркнуть необходимость укрепления политики в смысле 
связи крестьянского и казачьего населения с рабочими Донбасса. 

4. Что же касается вопроса об отделении Шахтинского округа, 
то признать необходимым подтвердить точку зрения УГКП и Адми­
нистративно-территориальной Комиссии Донецгубисполкома о неце­
лесообразности распыления Донбасса. 

Подлинный за надлежащими подписями. 

Верно: Секретарь (подпись). 

В Унргосплан. 

Комиссия по районированию. 

Вследствие невозможности принять участие в заседании Комиссии 
по районированию при УКРГосплане ЗО/У с. г. УСНХ считает необ­
ходимым высказать свою точку зрения по вопросам рассматривав­
шийся на этом заседании. 

УСНХ считает безусловно недопустимым отторжение от Донец­
кой губернии и Украины Грушевского и Каменско-Екатерининского 
районов Донецкого Бассейна. Мотивы в пользу такого объединения, 
развиваемые ЦАТК Донской области, основываются на соображениях 
рыночных связей и потребительских тяготений. 

Эти мотивы в данном случае совершенно не могут направить 
решение данного вопроса в смысле принятия предложений ЦАТК 
Донской области, потому, что Донецкий Бассейн должен представлять 
собою единое производственное целое, направляемое единой поли­
тикой. Дробление Донецкого Бассейна по соображениям рыночных 
связей и тяготений привело бы к расчленению Донецкого Бассейна. 
Вовлечение постоянной части Донецкого Бассейна в орбиту политики 
Юго-Восточного Промбюро, подчинило бы эту часть Донецкого Бас­
сейна таким мотивам хозяйственной политики, которые считаются с 
специальными интересами Юго Востока (как это сквозит в записке 
ЦАТК Донской области), но не руководятся общей производственной 
политикой Донбасса, как Всероссийского Топливного Центра. 

Такое отделение представлялось бы особенно опасным в насто­
ящий момент, вследствие того, что Донбасс теперь стоит накануне 
переорганизации, когда в систему его управления вводится некото­
рый момент децентрализации и когда мелкая и средняя каменно­
угольная промышленность в известной части перейдет в хозяйствен­
ное ведение потребителей Донецкого топлива. В этот переходной 
момент особенно необходимо хозяйственное, административное, а сле-

У. С. С. Р. 
Украинский Совет 
Народн. Хозяйства 

1/У1—1923 г. 
№ 7145. 
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довательно, и территориальное единство Донбасса, чтобы сократить 
единство Государственной Экономической Политики в Донецком Бас­
сейне. 

По вопросу о Таганрогском районе, также необходимо выска­
заться против его отделения из Донецкой губернии и Украины. 
Таганрогский район имеет крупный металлургический центр, тесно 
связанный с углем и рудой Украины и представляющий единое с ним 
производственное целое. Хлебородные части этого округа являются 
необходимым условием правильного функционирования Донбасса, осо­
бенно в настоящее время, когда назревает упразднение системы нату­
рального довольствия рабочих, с переводом их исключительно на 
денежное содержание. Несомненно, при этой новой системе, значение 
местных продовольственных рессурсов увеличится и потому от'еди-
нение Таганрогского района от Донецкого Бассейна является недо­
пустимым. 

Зам. Предсовнархоза (Жигалко). 

За Нач. Промуправления (подпись). 

Управделами (подпись). 

Тидглтаскво . З а к а з 995. Д о н о б л и т 2515. Ростовдон . 


